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CSALAD ES CSALADPOLITIKA

Egy eurdpai nemzetkozi dsszehasonlitd kutatis' magyar résztvevéjeként alkalmunk
volt egy mélyinterjikra timaszkodo vizsgalat lefolytatasara, amelynek témaja a csalad
¢s a csaladpolitika viszonya volt. Ez a kis mintan végzett kutatas az utolso lancszeme
volt egy olyan, 11 orszagra kiterjedd, tobbféle modszert 6tvozo vizsgalatsorozatnak,
amely azt a kapcsolatot kivanta feltarni, amely az adott orszagok csaladra vonatkozo
szocialpolitikdja, a politikak tarsadalmi kommunikacidja és a csaladok tagjai altali
percepciodja kdzott fennall.

A kutatas abbol a ténybdl indult ki, hogy a 21. szazad kiiszobén a nyugati vilag poli-
tikusai szamara megkeriilhetetlen kihivast jelentenek azok a demografiai és tarsadalmi
folyamatok, amelyek az egyes orszagokban mas ¢s mas mértékben, de mindeniitt vég-
bementek-zajlanak. E folyamatok lényeges elemei a népesség csokkenése, a lakossag
Oregedése, a valtozo csaladformak és ujfajta egytittélési mintak eldtérbekeriilése, a
csokkend csaladonkénti gyermekszam, a nemzedékek kozotti €s a nemek kozti kap-
csolatok valtozasai. Mindamellett a kutatas kezdeményezdi szerint viszonylag kevés
ismeretiink van arrol, hogyan sziiletnek az egyes eurdpai orszagokban azok a kor-
manyzati-politikai dontések, amelyek befolyast gyakorolhatnak a csaladok életére.
Meég kevésbé feltart, hogy mekkora szerepet jatszanak a csaladokat érint6 politikai in-
tézkedések a kiilonboz6 olyan tényezok kozott, amelyek az egyének dontéseit motival-
jék csaladi életiik egyes allomasain. Mindezek alapjan ez az dsszehasonlitd kutatas
masodelemzések és 11j empirikus kutatasok segitségével arra torekedett, hogy elmé-
lyitse ismereteinket a kdzelmultban végbement és ma is zajlo szocio-demografiai val-
tozasokkal kapcsolatban, kiilonds tekintettel a valtozo csaladi strukturakra és azokra a
kihivasokra, amelyeket ezek a valtozasok az eurdpai tarsadalmakra és intézményeire
gyakorolnak, valamint megkisérelje feltarni ezeknek a politikai reakcioknak a csala-
dokra gyakorolt lehetséges hatasait.

Improving Policy Responses and QOutcomes to Socio-Economic Challenges: changing family
structures, policy and practice — A haroméves kutatasi program az Europai Bizottsag 5-0s
Programjanak keretében zajlik, 1999-2002 kozott (HPSE-CT-1999-00031). A kutatast Linda Hantrais
koordinalja (European Research Centre, Loughborough University). Az eddigi publikaciokat lasd:
http.//info.lboro.ac.uk/departments/eu/cross-national-research.html. A magyarorszagi kutatast az
MTA Szociologiai Kutatointézetében az altalam vezetett kutatocsoport végzi. A kozosen kialakitott
kutatési terv elsdsorban az orszagok kozotti 6sszehasonlitas céljainak felel meg, és kevésbé alkalmas
adott formajaban és mélységében a magyar viszonyok feltardsara. Igy hasonlo témaban palyazatot
nyljtottam be és timogatast nyertem az OTKA-t6l. A munkélatok ebben az évben kezdédnek el,
eredményeit majd természetesen publikalni kivanjuk.
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A kutatasban az Europai Uni6 nyolc tagorszaga és harom ugynevezett csatlakozo or-
szag vesz részt. A résztvevo orszagok kivalasztasanal a kutatas vezetdi tobb szempont
egyiittes figyelembevételére torekedtek. Fontosnak tartottak, hogy olyan orszagok ke-
riiljenek a kutatasba, amelyek az eurdpai unios tagsagot kiilonb6z6 hullamokban sze-
rezték meg, illetve olyanok, amelyek még a csatlakozas eldtt allnak. Szempont volt az
is, hogy lakossaguk mérete, a gazdasagi-tarsadalmi, kulturalis és politikai kornyezet
valtozatossaga, a gazdasagi és jolélti fejlodés fokozatai alapjan kiilonb6zd orszagok
keriiljenek a vizsgalatba. fgy az ugynevezett ,kontinentalis” orszagokat Franciaor-
szag, Németorszag €s Olaszorszag reprezentalja, az univerzalis joléti rendszerrel ren-
delkez$ orszagokat frorszdg és az Egyesiilt Kiralysag, a mediterran orszagokat,
amelyeket kevésbé kifejlett szocidlis rendszer jellemez, GoOrdgorszag és
Spanyolotrszag, és az univerzalista ¢s egalitarianus joléti rendszerrel bir6 allamokat az
északi orszagok koziil Svédorszag képviseli. A csatlakozni kivano orszagok koziil —
hatuk mogott allamszocialista multtal és a rendszervaltozas tapasztalataval — harom
kozép-kelet-eurdpai orszag, Eszorszag, Lengyelorszag és Magyarorszag vesz részt a
kutatasban.

A kutatas egyarant tamaszkodik idésoros statisztikakra, korabbi kutatasok eredmé-
nyeire, valamint interjuk, médiaclemzések segitségével igyekszik feltarni, hogyan
foglalkoztatjak a fenti kérdések a kutatasban résztvevé orszagokban a politikusokat, a
tudomanyos ¢élet szerepldit, a médiat. Elemezni kivanja, hogy a politikak kialakitasa-
ban milyen sullyal reprezentalodnak a tarsadalmi tények, vagy éppen a csaladra vonat-
kozé ideologidk, idealok. Mindezt pedig annak tiikrében kivanja Osszehasonlitd
modszerekkel értelmezni, hogy a kialakult tarsadalmi tényekre valaszul megfogalma-
zott politikak célt érnek-e, azaz torténik-e hatasukra valtozas a csaladok életében, de
arra is kivancsi, hogy a csaladok maguk hogyan nyugtazzak a rajuk iranyuld politikai
befolyast.

Ez utobbi kérdés allt a fokuszaban annak az 6tven f0s mintan végzett mélyinterjus
vizsgalatnak, amely jelen tanulmany témaja. Természetesen tudataban vagyunk an-
nak, hogy egy ilyen kutatas nem alkalmas olyan kovetkeztetések levonasara, amelyek
a mai magyar tarsadalom tagjainak a csaladokat érintd szocialpolitikahoz valé viszo-
nyat altalanos érvénnyel jellemeznék. Ugyanakkor olyan kvalitativ adatokhoz jutot-
tunk az iranyitott beszélgetések soran, amelyek illusztrativ erejiiknél fogva
arulkodhatnak azokrol a tapasztalatokrol, attitidokrdl és értékelésekrodl, amelyeket a
kiilonbozo ¢élethelyzetben €16 személyek fogalmaztak meg a beszélgetések soran arrol,
hogyan sziilettek a csaladi élettel kapcsolatos terveik és dontéseik, illetve hogy befo-
lyasolta-e csaladi életiik alakulasat az adott iddszakban aktualis tarsadalom- és csalad-
politika, és ha igen, milyen mddon, milyen mértékben. Ha tehat kivalasztott
interjualanyaink nem is reprezentalhatjak nemiiket, korosztalyukat vagy tarsadalmi
csoportjukat, mégis j6 példaként megerdsithetik, esetleg arnyalhatjak azokat a korabbi
magyarorszagi kutatasi tapasztalatokat, amelyek a csaladi élet kozelmultbeli valtoza-
sairdl szolnak. Anélkiil, hogy elmélyednénk a hazai szakirodalom eziranyu kutatasai-
nak ismertetésében, csak utalni szeretnék arra, hogy példaul a 2002-ben mar
harmadizben megjelent Szerepvaltozasok (Nagy—Pongracz—Toth 2002) is a korabbi-
akban szokasos teriileteken lefolytatott kutatas ismertetésén tul olyan témakra kon-
central, amelyek egybevagnak a nemzetkozi kutatas céljaival. Kiilon hangstlyt kaptak
ebben a kotetben azok a kérdések, amelyek a csaladok szerkezetében, a férfiak és ndk
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csaladon beliili és tarsadalmi munkamegosztasaban, a gyermekvallalassal kapcsolatos
attitidokben bekovetkezett valtozasokat érintik. Itt is elotérbe keriiltek a késébbre ha-
lasztott hazassagkotés és gyermekvallalds, a hazassagot kivalto élettarsi kapcsolat, az
egysziilds csalad vagy a parkapcsolatok alakulasa és a karrier viszonyanak problémai.
Ez és a hasonl6 kdtetek irdsai, valamint az elsdsorban a KSH Népességtudomanyi Ku-
tato Intézetében folyo, foként demografiai adatokra, vagy maskor survey tipusu kuta-
tasokra tamaszkodo publikaciok” a tarsadalomban zajlé radikalis valtozasok ellenére
azt a vélekedést tartjak fenn és erdsitik meg, miszerint a tarsadalom tagjai a csalad ha-
gyomanyos funkcioi, és ezen beliil elsdsorban a gyermekvallalas és gyermeknevelés
mint ndi feladat tételezésével tovabbra is dontéen a tradicionalis felfogast képviselik.’
Lehet, hogy a mélyinterjus vizsgalatok sem cafoljak meg ezt a tobbségi vélekedést, de
a hagyomanyos csaladforma kognitiv elfogadasa és gyakorlati elvetése kozotti ellent-
mondas fesziiltségét ha feloldani nem is, legalabb talan arnyalni képesek.*

A vizsgalati minta jellemzoi

Az interjualanyok kivalasztasanal — megfelelden az dsszehasonlité kutatas elvarasainak
—tekintettel kivantunk lenni a sokféleségre az interjlialanyok lakohelye, csaladi allapota,
¢letkora, iskolazottsaga, tarsadalmi statusa szerint, valamint torekedtiink arra, hogy eb-
ben a kis mintdban mintegy fele-fele aranyban szerepeljenek a valtozatos csaladi for-
mékban ¢é16 nok és férfiak. Igy a vizsgalatban 29 né és 21 férfi valaszold vett részt,
¢letkoruk 25 és 67 év kozott valtozott. Tiz személy budapesti volt, kilencen vidéki nagy-
varosban, huszondten vidéki kisvarosban, hatan pedig falun éltek. A szocio-Skondmiai
status szerinti durva csoportositas alapjan 16 személyt sorolhattunk a felsd tarsadalmi
statustiakhoz, huszonegyen kertiltek a kozépso kategoriaba, tizenharman pedig az alsoé
kategoriaba (ezt a kategorizaciot az iskolazottsag s az életszinvonal egyiittes figyelem-
bevételével alakitottuk ki). Etnikai hovatartozasa alapjan szerepelt mintankban két
roma, egy szerb ¢€s egy német nemzetiségli személy is. Bar a valaszolok tobbsége kére-
stinkre besorolta magat valamely egyhaz tagjai koz¢, csupan alig néhanyan tulajdonitot-
tak jelentdséget vallasossaguknak az interjiiban érintett témak kapcsan.

A minta csaladi allapot szerinti megoszlasa rendkiviil valtozatos képet mutatott,
megfeleléen az eurdpai kutatds kivanalmainak. A kérdezés idején a tobbség —
harmincharman — hazassagban ¢lt, koziilikk huszonnyolcan els6, 6ten pedig masodik
hazassagukban. A fennmarad6 17 személy kozott talalunk elvalt csaladi allapotaakat —
kozottiik szerepel egy homoszexualis és egy leszbikus parkapcsolatban €16 interjiiala-
nyunk is —, valas nélkiil kiilonélét, élettarsi kapcsolatban egyiittéloket, akik koziil volt,
aki elsd, volt, aki tobbedik ilyen kapcsolataban élt, és olyan is volt, aki valasa utan 1j
partnerével nem az jrahazasodast, hanem az egyiittélést valasztotta. Ezen kiviil két
0zvegy ndi valaszolonk volt. Egyetlen kivétellel mindegyik csaladban nevelkedik

2 Lasd példaul Molnar—Pongracz (1996, 1991), Cserndk (1992), S.Molnar-Pongracz—Kamaras—
Hablicsek (1998), Szukicsné (1995).

3 Lasd példaul Téth (1997: 86-103).

A ndi életutak vizsgalatanak mélyinterjus megkdzelitésére magam is tobb izben tettem mar kisérletet,
lasd: Neményi (1998, 2001).
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vagy nevelkedett gyermek. A mintankban el6forduld legnagyobb gyermekszam négy
volt, jellemz6 méodon a csaladok egy vagy két gyermeket neveltek. Ujrahazasodas ré-
vén bonyolultabb csaladi dsszetételek is el6fordultak, és a korabban elvalt, majd Gjra-
hazasodott sziilok nemcsak a sajat otthonukban nevelt, hanem el6z6 hazastarsukhoz
keriilt gyermekiikrol is emlitést tettek. Harom vélaszolonk egysziilos csaladban élt,
egyikiik Magyarorszagon szokatlan médon egy kisgyermekeit neveld, veliik jelenleg
gyesen 1évé apa. A nem hagyomanyos hazassagi formakkal gyakrabban talalkozhat-
tunk a nék kozott. Huszonegy férfi valaszolonk k6zott minddssze négyen voltak elval-
tak és harman éltek masodik hazassagukban, ezzel szemben a ndk kozel fele
rendelkezett bonyolultabb csaladi torténettel.

Interjualanyainkra jellemzd volt a rendkiviil korai hazassagkdtés, az egész mintat te-
kintve — egyébként kiilonbség nélkiil férfiak és nék korében — az els6 hazasodas ideje
atlagosan a 22. életévre esett. A férfiak kozott is elofordult egy esetben a 20 éves kor
elétti hazasodas, a nék kozott ez Gtizben fordult eld. Nem talaltunk kiilonbséget abbol
a szempontbdl, hogy a fiatalon hazasodas inkabb az idésebb vagy a fiatalabb korosz-
taly korében volt-e gyakoribb, és az iskolai végzettség sem jelentett 1ényeges kiilonb-
séget a hazassag idozitése szempontjabol: a mintankba keriilt magas iskolai
végzettségli ndk is mar huszas éveik elején hazassagot kotottek. A korai hazassagkotés
motivuma az emlitések szerint gyakran a sziildi csaladban tapasztalt probléma, a szii-
16k valasa, korai felndttévalas, vagy a ,,menekiilés otthonr6l” volt, amit azonban vala-
szoloink a szerelemmel is megindokoltak. Eppen a meggondolatlansag, a tars alapos
ismeretének hianya vezetett tobbszor is valashoz — bar a fiatalon kotott hazassagok ko-
zl tobb is évtizedeken at tartosnak bizonyult.

A tovabbiakban a mélyinterjuk elemzésének azt a kérdéskorét kivanjuk bemutatni,
amely a csaladi ¢élet alakulasanak torténetét a munkavallalds torténetének, a dontések
idején fennallo, csaladot tamogatd intézményeknek és rendelkezéseknek és ezek kol-
csonds egymasrahatasanak fényében vizsgalja. Az elemzéshez az interjuk megfeleld
szovegrészleteit illusztracioként hasznaljuk, a valaszolok nemének és életkoranak
megjelolésével.

Csaladtorténetek és munkavallaloi torténetek

Valaszoloink munkavallaléi torténete szorosan dsszefligg mindazon demografiai té-
nyezdkkel, amelyeket a minta kivalasztasanal is figyelembe vettiink, mégis érdemes-
nek tartjuk altalanossagban bemutatni a minta Osszetételét a kutatasba kertilt
személyek szakképzettségének, foglalkozasanak, munka-karrieriitjanak szempontja-
bol.

Ndi valaszoloink kdzott minddssze harman végeznek fizikai munkat — egyébként
olyan tipusut, amely sztereotipikusan kotheté a ndi nemhez, azaz takaritond, textilipari
munkas €s betanitott élelmiszeripari munkas foglalkozastiak voltak vagy jelenleg is
azok —, de a tobbségiikre is elmondhato, hogy akarmilyen végzettséggel rendelkeznek
is, ugynevezett n6i munkat végeznek. Gyors- és gépirond, irodai alkalmazott, 6vono,
tanarnd, gyogypedagogus, szocialis munkas, gyermekgondozond, védénd, gydgyszer-
tari asszisztens, apolond és titkarnd fordult el6 a foglalkozasok kozott. Csupan harom
olyan ndi interjualanyunk volt, aki ugynevezett ,,férfias” foglalkozast valasztott: egyi-
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kiik agrarmérnoki végzettségli, masikuk kéfarago-kdszobrasz, a harmadik épitdipari
végzettségli volt. A palyavalasztas nemi meghatarozottsaga egyforman jellemezte ido-
sebb és fiatalabb valaszoloinkat, nem talaltunk tehat kiilonbséget aszerint, hogy szak-
képzettségiiket a szocializmus évtizedeiben vagy esetleg utiana szerezték meg.
Jellemzdnek talalhatjuk azonban azt, hogy egyetlen idésebb tanarnd kivételével mind-
egyikiik igénybe vette a gyest, azaz fizetett munkajat évekre megszakitotta a korai
gyermeknevelés idészakaban. Ez a periodus azonban tobbek szamara a tovabbképzés
id6szakat is jelentette, ezek alatt az évek alatt szereztek harman is felséfoka diplomat,
masok pedig specialis szakképzettséget, amellyel a munkaba vald visszatéréskor
munkaerdpiaci pozicidjukat javitani tudtak. Ebben a kis mintdban harom olyan sze-
meéllyel is talalkoztunk, aki rokkantnyugdijas, azaz egészségi okokbol leszazalékoltak,
de mas teriileten ugyan, mint korabban, tovabbra is dolgozik. A mintaba bekeriilt két
nyugdijas interjualanyunk pedig teljes munkaidében dolgozik mas munkahelyen, de
eredeti munkakorében, az alacsony nyugdijat kiegészitendo.

A rendszervaltas nem hagyta érintetleniil sok valaszolonk munkatorténetét, elsdsor-
ban az idGsebbekét. A munkahely- vagy foglalkozasvaltasok ezekben az esetekben
tobbnyire a sajat vagy a hazastars munkahelyének megsziinése miatt kdvetkeztek be.
Rendszeresen visszatérd beszamolokat olvashattunk az allami vallalatok 6sszeomlasa-
1ol, kis cégekké alalakulasarol, vagy éppen kiilfoldi tulajdonos megjelenésérdl, aki
lépitette a folosleges, igy elsésorban az idésebb, néi munkaerdt. Gyakran talalkoztunk
kényszervallalkozas beinditasaval, esetenként annak csédjével.

Els6 példaként annak a vidéki nagyvarosban €10, ,,férfias” foglalkozast valaszto né-
nek az esetét mutatjuk be, aki az allami vallalat alkalmazottjatol az egyéni vallalkoza-
sig jutott el.

., 1969 juliusatol dolgoztam egy épitdipari cégnél, mivel épitdipari végzettsegem
van. Technikus voltam, miivezetd, elokészité kalkulator. Ez volt két évig, kézben sziil-
tem, elmentiink S-ra, ott otthon voltam egy évig a nagyobbik fiammal. Akkor elhelyez-
kedtem egy koltségvetési iizemnél, ami szintén épitdipari jellegii volt, ott is technikus
voltam és miivezetd. 1974-ben visszakéltoztiink M-ra anyosomékhoz, lakasprobléemak
miatt, és elhelyezkedtem kalkulatorkent. Ezt a munkat 15 évig végeztem, kdzben cso-
portvezetd lettem, tanfolyamatokat végeztem... Amikor a nagy épitdipari cégek kezd-
tek tonkremenni 1989-ben, kezdtek alakulni a kfi-k, akkor én is elmentem egy kfi-be
dolgozni. Ott is kalkulatornak, de mivel ott kevesen voltunk, pénztarosi munkat is kel-
lett csinalni. Ott ismerkedtem meg a szamitogéppel... ott dolgoztam it évig. Akkor be-
tegség és egyebek folytan leszazalékoltak, de a rokkantsagi nyugdijbol nem lehetett
megélni, ezért kivaltottam az egyéni vallalkozoi igazolvanyomat. Itthon végeztem a
munkamat... A munkam mennyisége joval tobb, mint amit akkor csindltam, amikor al-
lami vallalatnal dolgoztam. Akkor csindltam egy bizonyos egységnyi munkat, a kft-nél
annak a haromszorosat, most, miota itthon vagyok, a munka étszérosét csindalom. ...
nincs se szombat, se vasarnap, se szabadsag, muszadj csindlni...” (NG, 50 éves.)

A masodik példa szintén a rendszervaltozas palyara gyakorolt hatasarol arulkodik,
arrol, hogy kozel harminc éves munkaviszony utan hogyan keriilhet ki valaki a munka
legalis vilagabol:

., Kézgazdasagi érettségim van. Eloszor bolti pénztaros voltam, utana keriiltem daru-
hazakhoz adminisztrativ munkakorbe, majd pénziigyesnek. 1970-tol 1996 mdjusdig
dolgoztam a ruhaiparban, amikor megsziint a cég, illetve atalakult, akkor jottem el.
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Mikor eljottem, akkor mar részvénytarsasag volt az osztrakokkal a Kleider Bauer, ott
csoportvezetokent dolgoztam. Tulajdonképpen elonyugdijba jottem, meg lett volna ket
évem a nyugdijig. Jelenleg bejelentés nélkiil dolgozom egy csaladi vallalkozasban
2000 januartol, ahol mindenes vagyok, pénziigyi utalasok, forgalom-nyilvantartas,
ado...” (NG, 59 éves.)

Harmadikként egy fiatal, palyakezdd induld karrierjét mutatom be, aki jol tudta
hasznositani az allami szocialpolitika nyujtotta lehetdségeket, azaz a munkanélkiili-
ként ingyen hozzaférhetd szakmaszerzést, valamint a gyes ideje alatti tovabbtanulast:

Az érettségi utan 1991-ben egy viragiizletben dolgoztam, ott voltam 92-ig. Aztan
megprobaltam felvételizni a Gyogypedagogiai Féiskoldara, de nem sikeriilt. Akkor el-
mentem munkanélkiilire, a munkanélkiili alatt elmentem a marketing asszisztensi tan-
folyamra. 93 februarjaban mentem az E-i Foglalkoztatoba, mint rehabilitacios
asszisztens, és aztan 94-ben dtkeriiltem a marketing osztalyra, amikor kideriilt, hogy
van ilyen végzettségem. 96 juniusatol gyesen voltam egészen 2000 december 31-ig.
Kozben 95-ben felvételiztem a Gyogypedagogiai Féiskolara levelezon, altalanos szo-
cialis munkdas szakra. 99-ben elvégeztem, maradt még egy évem itthon a fiammal. 2000
Januar 1-tol beléptem itt E-n a csaladsegito és gyermekjoléti kézpontba. Azota is itt
dolgozom, mint csaladgondozo, két telepiilés tartozik hozzam.” (NG, 28 éves.)

Férfi valaszoloink munkavallalasi torténetei ugyancsak erdsen mutatjak a foglalko-
lik tobben tovabbléptek. Szakképzettségiiket altalaban az ipar kiilonb6z6 agazataiban
szerezték, van kozottik épitésztechnikus, miiszerész, épiiletgépész, vegyész, villa-
mosmérndk, nyomdasz, repiilémérndk. Ezekkel a képzettségekkel kiilonbozo karrie-
reket futottak be — némelyikiik egyéni vallalkozé lett, masok a munkanélkiiliséget
megtapasztalva alkalmi munkakra kényszeriiltek, néhanyan viszont valodi karriert ér-
tek el, vezetdi poziciot szereztek. A munkanélkiiliség, a kényszerii sziinetek vagy a le-
csuszas tobb sorsot is érintett. Férfi valaszoloink kozott ketten leszazalékoltak,
rokkantnyugdijasok, megbetegedésiik lathatéan szorosan dsszefiigg tllfeszitett mun-
katempodjukkal. A magyarorszagi viszonyok kozott szokatlan modon olyan valaszo-
lonk is akadt, aki egyediilallo sziiloként két kisgyermekével gyesen van otthon.

Egy interjualanyunk, az 50 éves volt szakmunkas palyaja jol példazza az id6sebb ge-
neraciohoz tartozok sajatos magyar munkakarrierjét. A szocializmus évtizedeiben a
masodallas, a,,masodik gazdasagban” valo részvétel, a rendszervaltas utan pedig az uj,
kiilfoldi tulajdonosnak valo fokozott megfelelés vagya vezetett az onkizsakmanyold
¢életmodhoz, ami egészségének Osszeroppanasat eredményezte.

., 1968-ban vegeztem esztergalyosként a szakmunkasiskolat... akkor keriiltem a p-i
banydhoz. 6 honapig voltam ott, amig nem iiriilt hely A-n a Videotonnal ... 72-ben be-
vonultam katondnak, 74-ben szereltem le, rendesen kijartam az idot, 24 honapot. ...A
feleségem is keveset keresett, én is keveset kerestem, valahogy ki kellett egésziteni az
életet, az anyagi részét. Elég sokat vallaltam mdasodalldasokat, maszekoltam. A festé
szakmaban, ahhoz is értettem. Reggel elmentem dolgozni és este 9 orakor jottem haza.
Hét vegen is dolgoztam, ugy tudtam ésszkeresni 2000-2500 Ft-ot a 70-es évek végen,
80-as évek elején. ...Aztan jott a rendszervaltas, a Videotonban is jéttek a valtasok.
Két csoportra oszlott a létszam, egy osztrak ceg meg egy magyar cég vitte ezt a két cso-
portot. En elég jo helyre keriiltem, az osztrdk céghez. ...Nem keriiltem magas beosztds-
ba, dolgoztam a gépen, gépeket programoztam tulajdonképpen. ...12 ordakat
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dolgoztam. Rengeteg pénzt kerestem abban az idében. Sok fiatal keriilt a kezem ala,
akiket kiképeztem... aztan sajnos megbetegedtem, kaptam egy trombozist a bal labam-
ba. ... Ennek a vége tulajdonképpen, hogy le kellett vagni a labam térd folétt... Tap-
pénzen vagyok, de a munkatarsaim, a fonokeim megigérték, hogy lesz munkahelyem.
Ha vissza tudok menni...” (Férfi, 50 éves.)

Kontrasztként egy szakkdzépiskolai végzettséggel rendelkez0 fiatalembernek a mai
korra jellemz6 palyakezdését mutatjuk be:

,, Az elsé munkahelyem? Palyakezd6 munkanélkiili voltam egy honapig, munkanél-
kiili segelybol éltem. Papiron persze, sot, papiron kihasznaltam mind a hat honapot,
amit akkor igénybe lehetett venni. Amugy feketén dolgoztam, H-n egy szintén feketén
miikodo autoszereld mithelyben. ... A munkanélkiili segéllyel kipotolva és az akkori fi-
zetési viszonyoknak megfeleléen ez nem volt rossz fizetés. Bar dolgozni is sokat kellett.
... Ez ment, mig bevonultam katondnak. Egy év volt akkor a sorkatonai szolgdlat, bevo-
nultam, letéltottem, a szakmamban azt is. P-n voltam a repiiléezrednél mint gépkocsi-
vezetd. Zokkenémentesen lezajlott az egy év, és visszamentem, vartak ram. Kézben
letelt a palyakezdd munkanélkiili, plusz anyagi mellékes nem volt. Ezalatt jol megndt-
tek a fizetések, tobbre is vagytam, és a V-i Bakony Miiveknél helyezkedtem el. Mind-
segellendr lettem, 14 honapot dolgoztam a szakmdaban. Kézben, mint sok mas cégnél,
ott is leépitések voltak, athelyezések, és ugye én, mint legfiatalabb dolgozo, esélyt kap-
tam arra, hogy maradjak, de csak mint fizikai dolgozo, mert mindségellendrt nem tud-
nak tovabb foglalkoztatni. Igazabol az ottani munka nem fogott meg, ugyhogy
felmondtunk egymdsnak. Es ismét elmentem munkanélkiili segélyre papiron, jogosult
voltam.... Az mellett egy-két fekete munkat azert végeztem. Egy kft-nél voltam feketén
alkalmazott. Meg az akkori polgarmesternek dolgoztam feketen, 6 féldmunkat végzett
és én traktoroztam. Az dsszfizetés nem volt rossz, a harombol dsszetevodott. Aztan egy
ismerdsom felhivta a figyelmemet egy hirdetésre, és felvettek a Daewo Motorhoz, mint
autoszerelot. ... Dolgoztam ott majdnem két évet... Amikor kaptam egy ujabb fiilest, és
odakeriiltem, ahol jelenleg is dolgozom. A-n, egy vallalkozonadl gumiszerel6 vagyok és
centirozo. Amugy harom embernek vagyok a fondke, mint csoportvezetd ténykedek...”
(Ferfi, 25 éves.)

A munkavallaléi torténetek tehat élesen kettévalnak a valaszolok nemének fiiggvé-
nyében. Habar minden ndi valaszolonk is végez vagy végzett pénzkereso tevékenysé-
get, egyértelmiien kimondhato, hogy az 6 palyavalasztasukat, munkavallalasukat és
munkahelyvaltoztatasaikat a gyermeknevelésnek, adott esetben a férj vagy valamelyik
mas csaladtag megbetegedése, rokkantta valasa esetén az apolasnak, tehat a csaladi
feladatoknak rendelik ala. Gyakran talalkoztunk ilyen tipusti megszolalassal:

., Eleve ugy valasztottam munkahelyet, hogy tudjam ellatni a csaladot, tudjak segite-
ni a gyerekeknek a tanulasban, el tudjam végezni a hazimunkdkat...” (NG, 48 éves.)
Egyik interjualanyunk karrierjének emelkedését gatolta meg a csaladi helyzete:

A vallalat be akart iskolazni szamitogépes tanfolyamra, minden vallalattol csak
néhany embert valasztottak ki. De azutan ugy éreztem, hogy a csalad mellett ez nem
menne nekem. Vidékre is kellett volna menni gyakran betanitani a
szamitogép-hasznalatot.” (NG, 59 éves.)

Egy, a beteg férjét apolo nd pedig feladta korabbi foglalkozasat is:

., Mirél almodtam kislanykoromban? Nem fogod elhinni, de vilagéletemben arrol al-
modtam, hogy apolond leszek, de sosem lettem az. De valojaban az egész életem azza
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tett. Amikor leérettségiztem, ugy dontottem, hogy soha tébbet nem tanulok... elmentem
dolgozni adminisztratorként... Itt dolgoztam 12 évig, és utana lettem maszek. A férje-
met 75-ben autobaleset érte, a nyakcsigolyadja eltort, és & innentdl kezdve mar rokkant-
keént keriilt haza. ... A baleset utan én még otthon voltam a kicsivel, miutan 6 még csak
ot honapos volt, utana visszajottem dolgozni a cégemhez. De az volt a legnagyobb
probléma, hogy a férjem balesete utan sokszor volt olyan, hogy fussak haza, mert
WC-re kell mennie, mert ez kell, az kell, és gondot jelentett a munkahelyrdl allandoan
elkéredzkedni. Es akkor jott ez a lehetéség a szitanyomdssal, maszekben, igy magam-
nak az ura vagyok.. Tehdat otthon dolgoztam, otthon lehettem a gyerekekkel ... ” (NG, 50
éves.)

Gyermekét egyediil vallalo €s neveld fiatal interjualanyunk éppen csaladi helyzete
miatt nem tud elhelyezkedni a legalis munkaerdpiacon, és alkalmi munkabol: takari-
tasbol, bébiszittelésbol él:

., Amikor gyesre mentem, akkor sziint meg az a kft, ahol dolgoztam, ezért oda nem
tudtam volna visszamenni, ha akarok, akkor sem. Innentdl kezdve nem tudok elhelyez-
kedni igazabol, mert 8-tol 4-ig munkat elég nehéz talalni, foleg ilyen eladoit.” (N6, 28
éves.) Ugyancsak nehéz feladatot jelent a munkavallalas és a gyermeknevelés dssze-
hangolasa az elvalt noknek, példaul.:

., Hat ezt nehéz volt ésszehozni, de nagyon fontos volt, hogy én egy nagyon megbiz-
hato hatter legyek a gyerekeknek, a legstabilabb pont az életiikben... Viszont az is na-
gyon fontos volt, hogy a munka is menjen, mert kellett a pénz... tehat nagyon jol kellett
szervezni. Nekem ez nem volt tul konnyii, hogy megcsinaljam, hogy mindig ott legyek,
ahol kell.. Amikor 6k mar lefekiidtek, akkor kezdodott nekem a masodik miiszak vagy a
harmadik miiszak... Nagyon megterheld volt nekem. Azért ahol megoszlanak a terhek,
ott sokkal egyszeriibb, ram nagyon nagy teher harult.” (N6, 51 éves.)

A gyes id6szakat kivétel nélkil pozitivan értékelték valaszoloink. Ezt az idészakot,
ami tobb gyerek vallalasa esetén akar 4-5 évig is eltarthatott — egyik valaszolonk igy
jellemezte:

., Most kezdem értékelni, hogy nagyon jo dolog, hogy engem most azét fizetnek, hogy
itthon legyek vele. Es legaldbb nem kell goresolni, mert ez egy fix bevétel...” (N6, 30
éves.)

Férfi megkérdezettjeink karriertdrténetei a nékhoz képest nagyobb mértékben tiik-
rozik a magyar tarsadalomtorténet kihivasaihoz valé alkalmazkodast, az 1j koriilmé-
nyekhez vald viszonyulast. Talan befolyasolhatta a mintankhoz tartozo férfiak
munkavallaloi torténetének alakulasat, hogy két olyan régioban is készitettlink interju-
kat, amely az atlagosnal nagyobb mértékben szenvedte el a rendszervaltozast kovetd
gazdasagi szerkezetvaltast. Ez a tény magyarazhatja, hogy a férfiak kozel fele az alla-
mi foglalkoztatottsagbol a vallalkozoi (olykor kényszervallalkozoi) karriert valasztot-
ta, kozben hosszabb-révidebb ideig a munkanélkiiliség megtapasztalasaval.

Mind iddsebb, mind fiatalabb interjialanyaink kdzott azonban azt talaltuk, hogy a
csaladi allapotban bekdvetkez6 fordulat joval kisebb mértékben érintette palyajuk ala-
kulasat, mint a n6két. Amennyiben egy adott allas vagy masodallas, tobbletmunka el-
vallalasa mégis a csalad helyzetével fliggdtt Ossze, ez inkabb az anyagi helyzet
javitasanak szandékaval, a csalad megnovekedett 1étszamahoz sziikséges — és a feleség
gyermeknevelésre forditott idején kies6 jovedelem miatti — pénzkereset biztositasaval
magyarazodott:
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A hazassagkotés utan mindketten dolgoztunk a feleségemmel. Egy munkahelyen.
Megfeleld idokozonként jottek a gyerekek, 77 és 80 kozott. Amikor a feleségem meg-
sziilt, akkor kivette azt a harom évet, a gyest. Elsdsorban ¢ foglalkozott a gyerekekkel,
én pedig mint keresé ebbdl a részébol vettem ki jobban a feladataimat. Elég sok plusz-
munkat vallaltam ahhoz, hogy a csaladnak az anyagi kériilményein ugy-ahogy tudjak
segiteni.” (Férfi, 50 éves.)

Az idealis csalad — a tényleges csalad

A fentiek alapjan varhat6 volt, hogy mind az idealisnak tartott, mind pedig a tervezett,
és végil a tényleges csaladméret és csaladdsszetétel nagymértékben Ssszefiiggott a
csaladalapitas idoszakaban a személyt koriilvevo tarsadalmi kortilményekkel, azokkal
a feltételekkel, amelyek kozott a férfiaknak és néknek dontést kellett hozniuk a gyer-
mekvallalas és a csaladi életforma tekintetében. A mintankban megszolalok jol tiikkroz-
tek azt a kiilonbozo kutatasok szerint évtizedek ota tapasztalhato felfogast, hogy az
idealis csalad a nuklearis csalad 2-3 gyerekkel, és csak kisebbségben voltak azok, akik
anagyobb csaladlétszam vagy a tobbgeneracios nagycsaladi egyiittélés mellett foglal-
tak allast. A valosag azonban — szintén megegyezden a kutatasokkal — azt mutatta,
hogy a tényleges csaladonkénti gyermekszam ennél atlagosan alacsonyabb volt, a na-
gyobb gyermekszam tobb esetben éppen az ujrahazasodassal fliggott ossze.

Olyan valaszolonk nem volt, aki a gyermektelenséget tekintette volna idealisnak.
Egyetlen még gyermektelen, tarsaval egyiittélo férfi valaszolonk is tervezi a hazassag-
kotést, gyermekvallalast:

., Mar elég régota egyiitt vagyunk, ugy allunk hozza, hogy ez mar csalad. Mar kb. 3
éve egyiitt éliink, egy lakasban. ...ilyen idedim vannak a dologrol: haz, fehér kerités,
kutya, gyerekek, kert. Minél tobb gyereket képzeliink el, 2-3-at. Lassan mar iddszerti,
1-2 év mulva. Az iitemterv az, hogy hazassag, de nemcsak a csalad miatt térvényesite-
ni, aztan a gytjtogetett kis pénziinkéon a hazassag utan a csalad segitségével egy onal-
10 lakast vesziink, és ha ez mar valamilyen szinten stabil, és oda lehet gyereket vallalni,
akkor... Mondjuk, ebbe a baratném karrierjének alakulasa is bele fog szamitani, mert
most olyan pozicioban van, kénnyen keriilt vezetd pozicioba ... J is szeretne meég bizo-
nyitani maganak... Szerintem a csalad fé gondolata az, hogy gyerekek legyenek.”
(Ferfi, 26 éves.)

A hazassagot, a csaladot a valaszolok koziil csupan egyetlen férfi tekintette gazdasa-
gi egyiittmikddésre épiild, funkcionalis kdzdsségnek:

., Mi eleve uigy indultunk, hogy harom gyereket szeretnénk. A csalad: hazaspar, gye-
rekek. De ennek ma mar egy nagyon erdteljes gazdasagi kézésségnek kell lennie. Ma
mar nem ugy van, hogy azt csindl a gyerek, amit szeretne... Valamilyen iranyban, de
egy iranyban kell menni, kiilonb6zo szakmakban egymas kiegészitoi kell, hogy legye-
nek, hogy a kévetkezé generacio is meg tudjon maradni. ... 90-91 ota nagyon kell kon-
centralni a munkdra, mert abbol van a pénz, és lehetéleg csaladon beliil kell
megoldani. ... Nem kell kiilon megfizetnem egy alkalmazottat, nem kell, hogy a gyere-
kemet hivatalosan alkalmazzam, nem kell TB-t fizetnem utana, ez is egy fontos szem-
pont, de még fontosabb, hogy itt beliil maradjon a feladat is, annak megoldasa is...”
(Férfi, 45 éves.)



12 Neményi Maria

A valaszolok tobbsége a csaladot elsésorban érzelmi alapon 1étrejovo kdzosségnek
tartotta, a bizalom, a kdlcsonds szeretet terepének. Ilyen megfogalmazasokkal talal-
koztunk:

A csalad a szeretettdl, az dsszetartozas-érzéstol, a feltétel nélkiili szeretettdl csa-
lad..” (N6, 37 éves.)

A gyerekektdl csalad egy csalad. Nem fiigg a hazassagtol. Mieldtt gyerekek van-
nak, az egy parkapcsolat, és utana lesz csalad... Nem tudom azt mondani, hogy ha
egyiitt vacsorazik a csalad, az ideadlis, vagy hogyha vasarnap egyiitt ebédel, vagy el-
megy az dallatkertbe, akkor attol idealis. Attol idealis, hogy megértik egymast. Nincsen
semmi kiilsd jele.” (NG, 35 éves.)

Az egymas irant érzett szeretet, megértés sziikségessége mellett azonban az interju-
alanyok tobbsége az anyagi feltételek kritériumat is hangsulyozta. Eppen az anyagiak
hianya volt az, ami a tobbek szemében idealisnak tartott harom vagy tobb gyerekhez
képest az egy vagy két gyermek vallalasat eredményezte. Egyik interjualanyunk pél-
daul expressis verbis megfogalmazza:

., Nekem az az ideadlis, ha sok gyerek vesz koriil, de kizarolag akkor szeretnék sok
gyereket, ha ezt anyagilag biztonsagban megengedhetem magamnak. Tehat nem kelle-
ne azon gondolkoznom, hogy tudok-e pelenkat venni. llletve, ha ugy tudnék élni gazda-
sagilag, hogy mondjuk négy oras munkat vallalnék, és nem kéne nyolcoras
munkaviszonyba jarjak, akkor sok gyereket szeretnék. Hat maximum négyet, de har-
mat mindenképp. Biztos van az anyagiak mellett mas tényezd is, de ami miatt nekiink
nincs harmadik gyerekiink, az elsésorban a pénz.” (N6, 28 éves.) A valaszolok csalad-
1ol alkotott képe nagyjabol azonos aranyban tiikrozte a hagyomanyos, a férfiak és ndk
esszencialista modon megkdzelitett szerepelvarasainak megfelel6 felfogast, valamint
a férfiak és nék egyenldségére, a csalad feladataiban valo egyenld részvételre alapulo
csalddmodell melletti kiallast. igy négy tipus rajzolédott ki a valaszokbol:

— a hagyomanyos felfogast vallok és azt meg is valositok, példaul:

., En miota az eszemet tudom, én nagycsaladot szeretnék, sok-sok gyereket magam
kériil. Vannak a gyerekek, van a férfi, a csaladfo, mindegy, hogy nevezziik. Tehat
van a férfi, aki dolgozik, és megteremt minden anyagi fedezetet arra, hogy a csa-
lad megéljen. A no, a feleség, az anya, az asszony pedig a csaladi fészek melegét
dpolja. Enszerintem ez lenne az idedlis.” (N6, 41 éves.)

— ahagyomanyos csaladfelfogasuk ellenére kétkeresds csaladmodellben €16k és a hely-

zetet kényszerként atelok, példaul:

., Hat én azt mondanam, bar ez egy kicsit régimodi, hogy a feleségnek kene ellatni azt
a csaladosszetarto szerepet, amirdl nagyon sokan beszélnek, de sajnos nagyon kevés
anya tudja ezt megtenni, pontosan azért, mert olyanok a jovedelmi és a megélhetési
visznyok, hogy minden dolgos kézre sziikség van a munkahely szempontjabol.... A fe-
leségem dolgozik, de olyan munkaidd beosztassal dolgozik, ami mellett el tudja latni a
csaladot.” (Férfi, 53 éves.)

— az egalitarianus férfi-né kapcsolatot és munkamegosztast elényben részesitok,

akik ezt sikerrel alkalmazzak, példaul:

., A ferfi és ndi szerepek kozétt nem igazan gondolom, hogy oriasi kiilonbség len-
ne, mert egy-két dologban 6sszemosodik... Ha ilyenre gondolunk, hogy haztartas,
vagy elmosogathat-e egy férj, akkor szerintem nyugodtan, vagy fézhet-e egy ferj,
akkor nyugodtan... Szerintem az az idedlis haztartasi munkamegosztas, hogy aki



Szociologiai Szemle 2003/1. 13

otthon van, és latja, hogy mit kell csinadlni, az csindlja meg. Teljesen mindegy,
hogy a feleseg van otthon, a ferj vagy a gyerek...Nalunk az volt, hogy a férjem val-
tomiiszakos volt, ezért 6 volt gyakrabban otthon, és nagyon sokszor 6 fozott, 6 lat-
ta el a csaladot ennivaloval, 6 ment vasarolni... Ez nalunk spontanul miikédott.”
(NG, 46 éves.)
— ¢és azok — foleg nok —, akik szakmai ambicioik ellenére a csaladi feladatok tobbsé-

gét kénytelenek magukra vallalni, példaul
,, Kdzésen probaltuk ellatni az itthoni feladatokat, de aztan csak munkanélkiili let-
tem, és akkor ugye itthon voltam, ramharult minden. A mama csinalja meg itthon,
mert ugyis raér. Aztan a férjem munkahelyi valtozasa miatt nem nagyon tudott se-
giteni, mert reggeltol estig munka, hét végén utazgatott. Ez egyre inkdabb
ramharult. Az idealis munkamegosztas az lenne, ha kézosen mindent... A tényle-
ges nem ez...” (NG, 40 éves.)

Az interjuk Osszességét tekintve ugy tlinik, tobbségben voltak azok, akik nem tudtak

megvaldsitani az altaluk idealisnak tartott csaladtipust. Ezek koziil keriiltek ki azok a

valaszoloink is, akik — részben éppen ezzel kapcsolatos csalodasaik miatt — elvaltak, Gj

kapcsolatokkal kisérleteztek, vagy éppen egyediil maradtak.

A csalad fogalmat néhanyan tagabban értelmezték, azaz nem kivantak férfi és né
parkapcsolatara és a gyermekvallalasra sziikiteni:

,Igazabol nekem nem is annyira vér szerinti dolog a csalad, mert nekiink egy ilyen
egymdst szeretd kozosség tipusi a csalad... Van, akinek az az idedlis,ha egyediil van.
Szerintem ez embertdl fligg. Jo, hogy a tarsadalomnak mi az elvarasa, hogy mi legyen
az idealis, a 4 kerék, 3 gyerek, meg egyéb ilyen baromsagok, de szerintem ezt mindenki
maga talalja ki. Nekem még két évvel ezelott is a 0 gyerek volt az idealis csalad, most
meg mar azt mondom, kb 4 gyereknél kezdenem el azt mondani, megallni.... Egy cso-
mo tarsadalmi dsszetevdje is van, de leginkabb az emberen mulik, hogy all a dolog-
hoz.” (NG, 30 éves.)

A tobbségitdl eltérd csaladfelfogast tiikrozi egy férfi és egy ndi interjualanyunk csa-
ladkeépe is, akik ma — valassal végz6d6 hazassaguk utan, melyben gyermekeik is szii-
lettek — egynemti parkapcsolatban élnek:

., Az idealis csalad olyan, hogy nagyon szeretik egymast... Az én mentalitasombol
adodoan teljesen mindegy, hogy kik szeretik egymast. Hogyha ugy alakul, hogy azonos
nemiiek, akkor 6k, ha kiilonbozéek, akkor kiilonbozék. En annak a csalddnak vagyok a
hive, ahol a szeretet, az dsszetartozdas megvan... Ha nem ilyen restrikiv tarsadalomban
élnénk, akkor még meleg kornyezetben is el tudom képzelni a gyermeknevelést, szoval
én magamat nagyon alkalmasnak talalom arra, hogy a jelenlegi helyzetben egy gyer-
meket nevelnék...” (Férfi, 57 éves.)

., A csalad alatt réviden azt értem, hogy a legkisebb gazdasadgi és érzelmi kézdsség,
amiben az emberek élnek. Nemcsak a sz6 hagyomanyos értelmében gondolok a csalad-
ra, hogy papa, mama meg a gyerekek, hanem létezik papa-papa és gyerekek, ma-
ma-mama és gyerekek...Nekem minden belefér a csalad fogalmaba... A csalad az a
kézdsség, az ahely, ahova haza lehet menni a vilag minden bajatol, és otthon nyugalom
van, szeretet van... onnan ki lehet repiilni és vissza lehet jonni, mindenki teszi a maga
dolgat.” (NG, 51 éves.)
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A csaladra vonatkozo szocialpolitika igénybevétele
és elfogadottsaga

A munkavallaléi torténetekben valaszoloink tobbsége spontan modon is érintette azt a
kapcsolatot, amely a csaladalapitas, a munkavallalas és a csaladokat érintd szocialpoli-
tika kozott fennall. Ha csak névalaszoloink gyessel kapcsolatos tapasztalataira gondo-
lunk, vagy azokra az esetekre, amelyekben a ndk munkabaallasanak esélyeit
megnehezitette az elsésorban rajuk harulo gyermeknevelés, a haztartas ellatasa, vagy a
férfi valaszoloink korében tobbszor is tapasztalt pluszmunka vallalasa a csalad gazda-
sagi stabilitasanak érdekében, lathatjuk, hogy a csaladok torténetére befolyast gyako-
rol(t) a mindennapi életre kihat6 tarsadalompolitika.

Interjuink tobbségébdl azonban hatarozottan kicseng, hogy a csaladi élettel — haza-
sodassal, gyermekvallalassal, valassal, tobbgeneracios egyiittéléssel, stb. — kapcsola-
tos dontéseiket valaszoloink elsdsorban személyes jellegiinek tartjak. Bar ugy talaltuk,
azok a rendeletek, torvények, szabalyozasok, amelyek egy adott idészakban fennall-
tak, bizonyos mértékben kijeldlték azt a ,,normat”, amelyhez a személyek viszonyul-
tak — akar ugy, hogy elfogadtak azokat, akar pedig ugy, hogy kritikusan viszonyultak
hozzajuk —, mégis ugy tlint szamunkra, hogy a direkt kapcsolat tételezését a politika
(az allam) és személyes dontéseik kozott haritani igyekeztek.

Ez legtobbszor a gyermekvallalas temajaban mutatkozott meg igy. Gyakran vissza-
téré motivum volt, hogy ugyan igénybe vették a gyermekvallalast 6sztonzd, csaladot
tamogato ellatasi formakat — az anyasagi segélyt, gyest, csaladi potlékot, vagy a bol-
csOdét, ovodat, stb. —, de érzésiik szerint amennyiben mindezek nem alltak volna ren-
delkezésre, az sem befolyasolta volna, hany gyermeket vallalnak:

., Nekem nem volt elsddleges szempont, hogy azért legyen gyerekem, mert én az al-
lamt6l ennyi meg annyi juttatdst kapok. En ha semmit nem kaptam volna, akkor is let-
tek volna gyerekeim.” (NG, 50 éves.)

,,Ha nem érémmel varom, meg nem én akarom, akkor az allam ebben nekem nem tud
segiteni. Az allamtol elvarhato, hogy hosszutavon biztositsa, ne haljon ki az orszag la-
kossaga, de elsésorban a csaladoknak, a gyerekvallaloknak a feleléssége, hogy én tu-
dok vallalni gyereket, hogy képesnek érzem magam, hogy az gonddal jar,
problémaval. ... Megkdszoni mindenki a segélyt, de szerintem nem erre kell tamasz-
kodni. ...Amikor az étvenes években vagy a haboru alatt sziilettek gyerekek, nem az
jart az emberek fejeben, hogy én most csaladi potlékot fogok kapni.. ” (Férfi, 46 éves.)

Az interjuk arrol tanuskodtak, hogy a csaladok tdmaszkodnak azokra a pénzbeli jut-
tatasokra, amelyek adott id6szakban rendelkezésre allnak, és kritikaval illetik, ha azok
nem elégségesek vagy nem elérhetdek bizonyos csaladi élethelyzet megoldasara. Pél-
daul a gyermek hat honapos koraig jaré anyasagi ellatas vagy a gyed intézménye csak
azon ndk szamara jelent megoldast, akik el6z6leg munkaviszonnyal és viszonylag ma-
gas jovedelemmel rendelkeztek:

. Ez a 168 nap most teljesen jo egy fél evig, teljesen a fizetésemnél vagyok, gyakorla-
tilag ugyanannyit kapok, mintha dolgoznék, de utana ebbdl elkezdenek lecsipkedni,
olyan, mintha tappénzen lennék, tehat ilyen 70%-os. Utana meg a gyerek 1,5 éves ko-
ratol jon a gyes, éljen meg beldle az, aki kitalalta. 18 ezer forint. Mondjuk egy egyediil-
allo anya ebbdl nem tudja a gyereket ellatni. ... Ott kezdddnek a gondok, ha az ember 4
oras allasbol jon el, vagy minimalbéren van, akkor hiaba a 70%.” (NG, 30 éves.)
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Egy masik kritika azzal kapcsolatos, hogy az allami tAmogatas mértéke fiigg a gyer-
mekszamtol, tehat kiilonbséget tesz gyerek és gyerek kozott. Ha valaszoloink latjak is,
hogy ez az allam részér6l népesedéspolitikai megfontolasok alapjan torténik, sérelme-
zik, ha hatranyosan érinti oket:

., Szerintem itt az egy-gyerekesek el vannak nyomva. Tehat pl ami van, a lakastamo-
gatas, egy gyerekre 200 ezer, a masodikra 1 millio, a harmadikra megint egy. Tehat
amikor egy gyereket vallal valaki, akkor az a 200 ezer semmi. .. Vallaljon tobb gyere-
ket, és akkor lakasban tamogatja dket, de utana nevelni kell, ruhdzni kell, és akkor bor-
zaszto draga minden. Az egyik kezével ad, a masikkal pedig elveszi.” (NG, 40 éves.)

Az akritika is tobbek altal megfogalmazodott, hogy az allam nem képes kompenzal-
ni a gyermekneveléssel jaro kiadasokat, és nem segiti fokozottan a nem hagyomanyos
nuklearis csaladban éléket. Igy példaul annak a nének, aki egyediil neveli gyermekét,
nem ad esélyt arra, hogy ujabb gyereket vallaljon:

,,Ha tobb lenne a gyes, elég sok lenne, akkor sziilnék még egy gyereket, szerintem ez
elég fontos. En gy érzem, hogy sziilnék még egy gyereket, ha adédna a helyzet.. En-
gem visszatart most a gyerekvallalastol, hogy nem akarok szegénységben élni.” (NGO,
28 éves.)

Az elvalt nd, akinek férje nem fizeti a gyermektartast, arra panaszkodik, hogy az al-
lami segitség késlekedett:

., Nagy nehezen most sikeriilt elérnem négy év utan, hogy az allamtol megigényelhe-
t6 gyerektartast megkapjam. Nem értem, ha ott van két gyerek és egyediil egy anyuka,
akkor miért tart négy évig, hogy ezt megigényelhessem. ...Itt vagyok, két gyerekes
egyediilallo anyuka, és nem tudok semmi olyan tamogatasrol, amit megpalyazhatnék.”
(NG, 41 éves.)

Szintén hatranyos helyzetbe keriilnek az allam pénzbeli szocialis juttatasai szem-
pontjabol azok, akik — tobbnyire kényszerbdl — a legalitas hatarait atlépik. A feketén
munkavallalo, aki papiron minimalbéren ¢l, nem veheti igénybe a gyermekek utan jard
adokedvezményt, nem juthat az allam altal is tdmogatott lakasvasarlasi kdlcsonhdz:

., Vagy keveset keres az ember, vagy sokat keres, de kevésre van lejelentve. Nem hi-
telképes a bank eldtt. A bankok olyan kritériumokat tesznek, ami kévethetetlen.” (Fér-
fi, 25 éves.) Roma valaszolonk pedig csak nehezen jutott hozza szocialis bérlakasahoz,
¢és — szerinte roma szarmazasa miatt — nem kap segélyt:

., 1989-ig lent laktunk K-n a ciganytelepen egy pici valyoghdazban. Mdar megsziintek
azok a hazak. Mindig egyiitt laktunk az anyammal. Feljéttiink az anyammal, meg a
csalad, el6szor a VII. keriiletben laktunk, a batyam lakasaban, 33 négyzetméter volt.
Aztan az anyam meghalt és a batyam kirakott minket a lakasbol, akkor 93-ban feltér-
tiink egy mosokonyhat a lakdssal szemben, és beadtuk az igényiinket tandcsi lakasra.
1996-ban dnkényesnek nyilvanitottak minket, és kiraktak a mosokonyhabol, és egy ho-
napig mindenfelé laktunk, de aztan T-nek volt valami ismerdse az onkormanyzatndl, és
hozzajutottunk ehhez az énkormanyzati lakashoz. .. 29 négyzetméter, szoba-konyha.
Mi hoztuk be a vizet, a fiitést. De hiaba megyek be az 6nkormanyzathoz, hogy nagyobb
lakas kéne, nem adnak... Soha senkitdl nem kaptunk tamogatast. Egyszer mentem be
az énkormanyzathoz segélyért, de azt mondtak, hogy miért nem dolgozik a fiam. De
szerintem az is benne volt, hogy cigany vagyok, hogy elhajtottak.” (N6, 38 éves.)
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Kinek a feladata a csaladtagok sziikségleteirdl valé gondoskodas?

Az interjukbol az az ambivalens kép rajzolodott ki, hogy a megkérdezettek ugyan el-
varjak a kormanyzattol — és elsdsorban, kiemelten a kormanytol, nem pedig a munka-
adoktol, a civil szervezetektdl vagy az egyhaztol —, hogy biztositsa az allampolgarok
alapvetd életfeltételeit, de legalabb akkora hangstlyt helyeznek arra, hogy a csaladok
maguk gondoskodjanak hozzatartozoikrol:

., Szerintem el kellene érniink, hogy ne legyen sziikségiink szocialis juttatasra. Min-
denféle segitségre sziikség van, mert nem allunk ugy anyagilag se, felfogasilag se,
hogy ne legyen, de azt tartanam idedlisnak, ha nem lenne ezekre sziikség, mert meg
tudnank oldani, mindenki meg tudna oldani sajat maga.” (N6, 46 éves.)

Egyik valaszolonk sorra veszi, milyen szerepet tulajdonit a kiilonbdz6 politikai
aktoroknak:

., Szerintem az allami szféra van a legnagyobb befolyassal a csaladra, mert 6 teremti
meg az életkoriilményeket. Az allam hozza létre a munkahelyeket, és az allam felelds-
sege lenne, hogy a munkaltatok betartsak a térvenyeket. Ugyanakkor csak az allam tud
segiteni abban, ha egy ember az énhibdjan kiviil vagy barmilyen okbol olyan helyzetbe
keriil, hogy mar nem tud valtoztatni a helyzetén. Masrészt az allam tud allando anyagi
segitséggel ott lenni a csaladokban, ami még ha kevés is, de nélkiilozhetetlen... Ugyan-
csak az allam tud tenni azért, hogy bizonyos arak ne valtozhassanak meg szabadon.
Mert amiota a kiilfoldiek megjelentek nalunk, iszonyu lett a dragasag ... A munkaltatok
mar nem nagyon torédnek az emberekkel. Illetve annyiban, hogy megprobalnak minél
t6bb bort lehiizni roluk. De ugyanakkor megsziintek a munkahelyi ovodak és a kiilon-
boz6 szolgaltatasok, amelyek régen megvoltak. Kiilondsen a privat cégeknél. A tobbi-
rél meg az a véleményem, hogy lehet, hogy léteznek ilyen civil szervezetek, de
valéjaban sem a hatdsuk, sem a jelenlétiik nem érzékelhetd. .. En nem hiszem, hogy ma
Magyarorszagon az idések ellatasban vagy betegek gondozasaban kiilondsebb szere-
pet jatszananak. Ez az esetek t6bbségében az allam feladata. Pedig ha tébb ilyen szer-
vezet volna, akkor valosziniileg a szinvonal is emelkedni tudna. Gondoljunk csak a
maganovodakra. Dragak és kevés van beldliik... ugyanakkor az allam megsziinteti a
maga ovoddit. Az emberek tehat vagy otthon maradnak a gyerekkel, amit a gyes lehe-
tové tesz, vagy nem marad mas, mint a nagymamak. Ugyanez van a korhazakkal. Az al-

lami korhazak tulzsufoltak és nagyon kevés pénzbol kénytelenek miikédni, ... a
magankorhazak pedig tulsagosan dragak egy atlagos foldi halandonak.” (Férfi, 52
éves.)

Az iskolaztatasi és az egészségiigyi szolgaltatasokhoz valo hozzaférés ugyan min-
denki szamara biztositott — ez is olyan evidencia, amelynek csaladra vonatkoz6 szoci-
alpolitika jellegét valaszoloink tobbnyire nem is érzékelik, hanem ,természetesnek”
tekintik —, de tobben felvetették a szolgaltatasok hianyossagait, anomaliait:

., Ingyenes egészségiigyi ellatas és oktatas! Bolcsikben vagy ovikban WC papirt kell
venni, ami régen olyan alapvetd dolog volt. Nincsenek megfeleld jatékok, iskolaban
szemléltetd eszkozok, ezeket is sokszor dssze kell koldulni a sziiloktol. ” (NG, 48 éves.)

Az oktatassal kapcsolatban tobbségében voltak azok a hangok, amelyek a régi rend-
szert alkalmasabbnak tartottak az esélyegyenléség megteremtésére:

., En még az elmiilt rendszerben néttem fel, ott végeztem az iskoldimat, ott szereztem
diplomat. Ez a mostani nagyon mds. En elég fiatal voltam a véltdsndl, azt hiszem, hogy
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akklimatizalodni és alkalmazkodni tudtam ehhez az uj rendszerhez. Annak idején, az
elmult rendszerben a sziileimnek nem okozott kiilonésebben nagy lelki vagy anyagi
problémat, hogy nekem lesz diplomam. A névéremnek ugyanugy diplomdja van. De
hogy az én gyerekeimet hogyan fogom tanittatni, azt mar nem tudom.” (Férfi, 41 éves.)

Korabban, a szocializmus évtizedeiben a munkahelyekhez, illetve az azokon beliil
miikddé szakszervezetekhez kotddott az tidiilési tamogatasok rendszere. Ennek meg-
szlntét, illetve atalakulasat is tobben sérelmezték, és nem talaltunk példat arra, hogy
valaki ma munkahelyén keresztiil ilyen tipusu juttatasban részesiilt volna:

Az a kozépréteg, ahol mi voltunk, abbol kezdiink lecsuszni. Kaparunk, én teszek
rola, hogy ami szintet elértiink, azt megtartsuk, de nehéz. ... Régebben kiilfoldre jar-
tunk, nem volt probléma, szakszervezeti iidiilobe jartunk, az se volt probléema. Most
mar az is problémat jelent. Kiadtak maganba az iidiiloket, és innent6l kezdve dupla
kéltseg lett.” (Férfi, 39 éves.)

Az, hogy nyugdijas valaszoloink tovabbra is munkat vallalnak, illetve a megkérde-
zettek koziil sokan nyugdijas sziileiket anyagilag, vagy gondozassal, apolassal, illetve
egyiittlakassal tamogatjak, jelzi, hogy a ledolgozott évtizedek utan jar6 nyugdij 6ssze-
ge nem elégséges a méltd emberi €lethez:

., A nyugdijasok helyezete is elég nehéz. A sziileim mindig kijottek a pénzbdl, nekem
is ez volt a példa, én is mindig beosztottam a pénzt, de valahogy gy érzem, hogy egy
nagyobb réteg alacsonyabb nyugdijbol él ma. ... Az jo, hogy vannak ezek az utazdsi
kedvezmények, példaul én sokat utazom vidékre a testvéreimhez, nekem ez a vasuti
kedvezmény sokat segit...” (NG, 59 éves.)

Ugyancsak sulyos problémahoz vezet a hazastars haldla, az 6zvegység:

., Engem nagyon meglepett az az eljardsi mod, ami ugymond egy egyediilallot segit.
Kezdodott az dzvegyi nyugdij ellatassal, ami kideriilt, hogy a férjem keresetének a fele,
egy evig. Az arvaellatas igaz, jar 25 éves korig a gyereknek, aki nappalin tanul, de ha
netalan idésebb koraban is nappalin tanul, akkor nem jar mar semmi, holott ugyanugy
nem keres... Meg majd a férjem nyugdijanak 20%-at megkapom, ha elmentem nyug-
dijba. Addig dégéljek meg, éljek, ahogy tudok.” (N6, 46 éves.)

Csupan rokkant, tartosan beteg valaszoloink, illetve azok, akiknek nehézséget jelent
az idds, beteg sziilokrol valo gondoskodas, tettek emlitést az allami juttatasokon és
szolgaltatasokon kiviil civilszervezetrdl vagy egyhazrol, amelynek szolgaltatasait
igénybe kivannak venni. (Olyan alig akadt, aki ténylegesen ¢élt is barmiféle ilyen szol-
galtatassal.)

., Eppen ma hallottam, hogy van egy ilyen dpolondi, gondozondi szervezédés, ami
abszolut ingyenes. Ha nekem valami olyan problémdam van, hogy a férjemre egy-mds-
fél orat vigyazni kell, akkor hivhatom dket, és szakképzett apolondk vallalkoznak arra,
hogy odajonnek és feliigyelik.” (NG, 50 éves.)

Osszességében jol kifejezi a kovetkezd interjirészlet azt, ami valaszoloink tobbsé-
gének vélemeényét tiikrozi a kiilonbozo szocialpolitikai aktorok s a csalad felel6ssége-
nek megoszlasarol:

., Az embernek a feleldssége a sajat csaladtagjaval szemben nem csékken attol, ha
valamiféle szocialpolitikai intézkedés nyoman az allam levenné ezeket a terheket. Ezek
nem terhek, ezek természetes velejaroi az életnek. Nem lehet az allamra ruhdzni azt,
hogy az ember a gyerekét felnevelje... Lehetnek olyan esetek, amikor sziikség van
ezekre a szervezetekre. Ha egy idds ember példaul ugy valik betegge, hogy az apolasa
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egy egész embert kivan, és ha ezt valamiért képtelenség megtenni, hogy a fiatalabbak
koziil egy felnétt feladja a munkdjat, és otthon maradjon... akkor kellene, hogy ez nor-
malis koriilmények kozéott folyhasson. Ugyanigy befolyasolhatja nyilvan, ha nincs bol-
cséde vagy ovoda, vagy az nem kelld szinvonalu. Nyilvan vannak olyan anydk, akik
azert dolgoznak, mert hivatdasuk van, tehat nem csak pénzkereso foglalkozasuk... aki-
nek hivatasa van, az nyilvan nem szeretne féallasu anya lenni...” (NG, 61 éves.)

Az allami szerepvallalas sziikségessége

Ha tobbségiikben valaszoloink szeretnék is Gigy 1atni magukat, mint akik sajat erébol
érték el, amit elértek, akiknek csaladra vonatkozé dontéseiket személyes motivaciojuk
iranyitja, nem pedig a mindenkori allam megszabta koriilmények, mégis hatarozottak
atekintetben, hogy az allam, az aktualis kormany igenis feleldsséggel tartozik allam-
polgaraiért. Az allam feleldsségét elsésorban abban latjak, hogy biztositsa a megfeleld
munkalehet6ségeket, munkafeltételeket, biztositsa a tisztességes munkabért, a ledol-
gozott évek utan jaro tisztességes nyugdijat, és ha ez megvan, a csaladok képesek a
maguk laban is megallni.

fgy a legtobb emlités (hatirozott formaban megfogalmazva 18 esetben) arrol szolt,
hogy az allam gondoskodjon a munkdhoz jutasrol:

,, Az emberi élethez a munkara valo lehetéség és a munkanak a normalis megfizetése
hozzdtartozik. Ugy gondolom, hogy nem segélyt meg szocidlis juttatdst kell adni a csa-
ladoknak és a gyerekeknek, hanem a felnétt embernek normalis munkdat és azt meg kell
fizetni.” (N6, 61 éves.)

Természetesen az allam szerepe ezen a teriileten is megvaltozott a rendszervaltozas
ota. Miutan a munkahelyek tobbsége magankézben van, valaszoloink koziil tobben is
annak adtak hangot, hogy helyesnek latnak, ha az allam beleavatkozna a munkaadok
¢és munkavallalok viszonyaba:

., Az allami vallalatok megsziintek, megvasaroltak, és itt mindeniitt minimalbérért
probaljak dolgoztatni az embereket. ... Egy csaladnak, ahol egy-két gyerek van, sze-
rintem ezt nem lehet tulélni. Valahogy valtoztatni kellene, dsztonézni a vallalkozokat,
vagy valamit kitalalni, hogy ezt a minimalbéres dolgot megsziintesse a kormany.” (NG,
40 éves.)

Szerepet tulajdonitanak a kormanyzatnak abban is, hogy a munkahelyi diszkrimina-
ciot megakadalyozza:

., Az, hogy van gyes, van gyed, azok szép dolgok, de emlitsiik meg, hogy egy varandos
anyat mar joga van tudomdsom szerint elbocsatani egy cégnek. Ha ugy adodnak a le-
hetdségei, hogy felvegyen egy masik embert dolgozni, és nagyon sok esetben van az,
hogy azt mondja egy munkakozvetito, hogy asszonyom, ha maganak van két kisgyere-
ke, akkor a legjobb, ha nem itt keres munkat. Mert azok a gyerekek betegek lesznek, és
nem tud dolgozni. Most teszem azt, ha én 45 évesen munkanélkiili lennék, akkor nem
tudom, hol talalnék munkat. A csaladpolitikanak ezt is tamogatnia kéne, hogy az ido-
sebb generacionak is legyen lehetésége, hogy korrekt modon munkaba tudjon dllni, és
ne csak takaritondi allast kaphasson.” (NG, 45 éves.)



Szociologiai Szemle 2003/1. 19

Ugyancsak tobben szorgalmaznak, hogy a ndk szamara biztositsanak a munkaadok
részmunkaidds foglalkoztatast, amivel megkdnnyithetnék a munka és csalad dssze-
egyeztetését.

A masik nagy teriilet, amelyen konszenzus van atekintetben, hogy sziikség van kor-
manyzati szerepvallalasra, az a gyermeknevelés teriilete. Bar, mint lattuk, tdbben is til-
takoznak az ellen, hogy sajat gyermekvallalasukat az allam altal nydjtott szocialis
tamogatas 0sztdndzte volna, a sziikségességét nem vonjak kétségbe:

., Egy gyermek sziiletése annyira koltséges dolog, egy bizonyos dsszeggel ezt segitse
az allam beinditani...” (NG, 48 éves.)

,, Tegye lehetové, hogy ha harom évet itthon akarok maradni a gyerekkel, akkor te-
hessem. Igazabol ennyi lenne a feladata, hogy ezt oldjak meg pénzben, vagy a munkal-
tatora sozzak, hogy valahogy részt vallaljon beldle..” (NG, 30 éves.)

., A kismamdkat jobban kéne szerintem még mindig tamogatni, mert sok olyan diplo-
mas né van, aki azert nem vallal, mert a jovedelemkiesést a csalad nem tudja felvallal-
ni, ami a gyes és a jovedelem kozott van.” (Férfi, 55 éves.)

Az éllam feladatai kozott interjuinkban harmadik helyre a fiatalok lakdshoz-
Jutasanak tdmogatasa keriilt. Ez szintén olyan teriilet, amelyen interjualanyaink nagy
kiilonbséget érzékelnek a mai lehetdségek €s az allamszocialista idok lakastamogatasi
rendszere k6zott, és hianyoljak az allam fokozottabb szerepvallalasat:

., A lakashoz jutds régebben mas volt. Most mar egyaltalan nincs olyan, hogy lakds-
hoz jutas. Most mar semmiféle segitség nincs a fiataloknak ahhoz, hogy lakashoz jus-
sanak. Ha a sziilok, illetve sajat maguk nem tudjak eléteremteni a pénzt ra, akkor
egyszertien nincs lakasuk. .. mert egyszeriien az allam most mar abszolut nem tamogat-
Ja ezt a dolgot, nulla az dallami lakasépités.” (Ferfi, 50 éves.)

., Ez a kormany elhizza a mézesmadzagot a fiatalok orra eldtt ezzel a lakastamoga-
tassal, hogy kedvezményesen kapjak a kélcsondket, és elmentek a gyerekeim a bankok-
ba, tobb bankot megkerestek, és azt mondtak nekik, hogy ha nincs 100 ezer forintjuk
nettoba, akkor sajnos szoba se dallnak veliik... Valahol szabalyozni kellett volna ezt a
dolgot, hogy a gyerekek lakdshoz jussanak.” (Férfi, 50 éves.)

Egyik valaszolonk azonban megkérddjelezte azt, hogy egyaltalan van-e Magyaror-
szagon szocialpolitika:

., Ez az egész egy duma. Lényegében nincs szocidlpolitika. ... az allamtol nem kellene
elvarni semmit. ...Amit ezek eldontenek, annak a fele sem valosul meg. Semmi sem gy
torténik. Semmi valtozas nincs.... Mindig mondjak, hogy Europa felé kell haladni, uigy
kéne felnoni az embereknek is Magyarorszagon, hogy nem dedosok, nem kell éket ne-
velni. Ugy kellene élnie a magyar embereknek, hogy ilyenekre sziikség ne legyen, egy-
dltalan ne legyen...” (Férfi, 34 éves.)

Egy masik altalanos kritika pedig azzal kapcsolatos, hogy a gyakran valtozo politi-
kai légkor nem teszi lehetéve a tervezést a csaladok szamara:

., Mindegy, milyen az aktualis csaladpolitika Magyarorszagon az allandoan valtozo
kormanyokkal, én ezt nem tartom annyira stabilnak, hogy erre lehetne alapozni.
Mondjuk példaul, hogy a mostani kormany a harom gyerekes csaladmodellt igy forszi-
rozza, de lehet, hogy a kévetkez6 kormany nem ez lesz, és nem fogja. Tehat én nem hi-
szem azt, hogy erre lehetne alapozni egy csaladnak. Inkabb azt gondolom, kiilondsen a
mi életiinkben, hogy az altalanos gazdasagi helyzet az, ami befolydsolja a csaladokat.
Kiilonésen ebben a régioban.” (N6, 28 éves.)
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Beavatkozhat-e az allam a csaladdal kapcsolatos dontésekbe?

Az interjuk olvastan kidertilt, hogy szinte minden valaszolonkat foglalkoztatja az a
kérdés, ami jelenleg — de mar évtizedek ota tobbszor, meg-megujuld hullamokban — a
politikusok, a média, a nyilvanos kommunikacio szamara az egyik f6 témat jelenti:
Magyarorszag népesedési helyzete. A kozvélemény el6tt jol ismertek azok az adatok,
amelyek az elkdvetkez6 6tven év népességfogyasat elérejelzik. Bar a demografusok,
szakértok azt is hangstlyozzak, hogy a lélekszam csokkenése nem csupan a gyermek-
vallalasi hajlandosag alacsony szintjéve fligg dssze, hanem a nem javulé halalozasi
aranyszamokkal is, a hangsulyt mégis mind a politikusok, mind a kdzvélekedés a gyer-
mekszaporulat fokozasara helyezi. A népességszam csokkenésének vizioja a minden-
napi kommunikacioban — de sajnos a politika szintjén is — dsszekapcsolodik egy masik
kérdéssel is: a magyarorszagi lakossagon beliil é16 roma kisebbség eltérd termékeny-
ségi szokasaival. Tudomanyos kutatasok, becslések, mindennapi megfigyelések valo-
szinlsitik, hogy a romak korében tapasztalt magasabb termékenység és a tobbségi
tarsadalométol eltérd korstruktiira azt a veszélyt rejti magaban, hogy az elkdvetkezen-
do évtizedekben jelentdsen megvaltozik az arany a keresok ¢és eltartottak kozott, hogy
egy egyre csokkend aktiv korti népességnek kell majd eltartania a jové gyermekeit és
iddseit. Mindez — 0sszefliggésben a romak alacsonyabb iskolazasi, szakképzettségi,
foglalkoztatottsagi mutatdival — komoly problémakat jelez eldre a szocialpolitika sza-
mara. A politika képviseldi, s6t, a szaktudomanyos munkak szerz6i kozott is talalkoz-
hatunk olyan megfogalmazasokkal, amelyek a valoban Iétez probléma megoldasat
esélyeinek novelésében, hanem termékenységiik korlatozasaban latjak.

A kiilonboz6 politikai aktorok — elsdsorban, mint eddig is lattuk, a kormanyzat — ré-
sz¢rol torténd lehetséges beavatkozasok koziil legnagyobb aranyban tehat olyan meg-
szolalasokkal talalkozunk, amely a népességszam befolyasolasara iranyulod
politikakkal kapcsolatosak. A gyermekvallalas észtonzése az a téma, amely legtobb-
szor eléfordult interjuinkban, mint olyan teriilet, ahol sziikség van allami intézkedé-
sekre, ¢s tulajdonképpen minden egyéb beavatkozas jogosultsaganak megitélése is
valamilyen mértékben dsszefiigg ezzel a kérdéssel. Az, hogy hazassagban éljenck-c a
fiatalok, vagy elfogadhato-e az egyiittélés is, hogy szigoribban kellene-e szabalyozni
a valast, vagy nem, hogy jo-e a jelenlegi abortusz-térvény, vagy esetleg tovabb kelle-
ne-e korlatozni a lehetdségét, hogy egyforman kell-e tdmogatni minden gyermekes
csaladot, fiiggetlentl attol, hogy hany gyermeket nevel, hogy milyen csaladformat va-
laszt — ezek mind olyan kérdések, amelyeket valaszoloink hajlamosak annak fényében
megitélni, hogy milyen kihatassal vannak az orszag népesedési helyzetére.

Interjualanyaink azonban megoszlanak aszerint, hogy a fenti kérdésekre hogyan va-
laszolnak, a politikai aktoroktol milyen modon varjak el, hogy a helyzeten javitsanak.

Az elsé csoportba azokat a megszolalasokat sorolhatjuk, amelyek a népesedési kér-
dést a szocialpolitika kdzponti problémajanak tekintik, és kifejezetten elvarjak a kor-
manytol, hogy lépéseket tegyen a magyarsag fennmaradasa érdekében. Sokan koziilik a
népesedési problémat dsszekdtik a ciganykérdéssel, és az allamtol azt varjak el, hogy
ugy probalja meg befolyasolni a magyar lakossag gyermekvallalasi hajlandosagat, hogy
egyuttal megakadalyozza a romak ,,tilszaporodasat”. Ennek érdekében tobben is meg-
fogalmaztak, hogy nem elleneznék a tilto-korlatozo rendelkezések bevezetését sem.
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Egyik interjialanyunk példaul 6rommel iidvozli a jelenlegi kormany.szandékat a ha-
romgyermekes csaladmodell elterjesztésével kapcsolatban, bar tart téle, hogy nem a
magyar csaladok fogjak igénybe venni a nagycsaladosoknak jaré megndvekedett ta-
mogatasokat:

., Példaul a harom gyerek utani szocpol nagyon sokat jelent. De sajnos szerintem
pont az etnikum hasznadlja ki ezt a lehetdséget, és nem azok az emberek, akik meg is te-
hetnék, hogy vallaljanak harom gyermeket, és felvegyék ezt a tamogatast.” (NG, 41
éves.)

Ugyanez a gondolat fogalmazdodik meg a kdvetkezd interjurészletben is:

., Biztos, hogy valamilyen szinten észténozni kell a gyermekvallalast, de lehet, hogy
rossz etnikumnal hatasos. Nem tudom, mennyire lehet itt nyiltan beszélni. De ha megfi-
gyeljiik, akkor a cigany csaladoknal van az, hogy van 6-8-10 gyerek a mai vilagban, de
csak azért, hogy csaladi potlékot meg segélyt lehessen ra felvenni, nem azért, mert é fel
tudja vagy fel akarja becsiilettel nevelni. Elég megnézni a gyermekotthonokban a nem-
zetiségi megoszlast, szerintem 95%-uk roma.” (Férfi, 37 éves.)

Van, aki a sziild munkavallalasahoz kotné a gyermektamogatas odaitélését:

. Ha egy csaladban van 8 gyerek és a havi keresete arra nem elég, hogy a négyet fel-
nevelje normalisan, akkor szerintem ezeket tiltani kéne. Mindenféleképpen, aki nagyon
sok gyereket vallal, az rendelkezzen egy olyan biztos munkaval, legalabb az egyik szii-
16, s ne ugy, hogy csak a biinézésbdl tudjanak éldegélni, meg az allami tamogatdsok-
bol, segelyekbdl, onkormanyzati segély, szocialis segély, kisebbségi segély...” (Férfi,
25 éves.)

Olyan valaszolonk is akadt, aki — bar szandéka szerint a ciganysag érdekében — a
roma nok sterilizalasat szorgalmazna:

At a ciganysag kerdése felmeriilhet. Tudjuk, hogy nagyon jo anyadk a cigany anyak,
nagyon sokdaig szoptatjak a gyereket, amennyire tudjak, el is patyolgatjak 6ket. De va-
lami hihetetlen szaporulat van naluk. Tehat gyakorlatilag képtelenek ellatni, ovodaba,
iskolaba jaratni, vagy akar adott esetben etetni, cipot huzni a labukra. Lehet, hogy
azoknal a csaladoknal nem szocialis segélyeket kellene felajanlani, bar azt is nyilvan
kell sok gyerek esetén.. hanem nyilvan van mindeniitt szocialis gondozo meg védona,
tébbet kellene torddni veliik, elmondani az J szintjiikon, hogy ilyen és ilyen lehetoségek
vannak a miitétre, és mi az, amit megakadalyozhatnanak vele. Esetleg ez az, amit ki le-
hetne valtani valami anyagi juttatassal, hogy beldssa, hogy ezt a miitétet érdemes len-
ne elvégeztetni magan...” (N6, 40 éves.)

Mas a szocializmusbol jol ismert rendoéri feliigyelet visszaallitasat tartana alkalmas-
nak azok ellendrzésére, akik a szocialpolitikai tamogatast nem a gyermek céljaira for-
ditjak:

., Szerintem a szocialpolitika legyen tilto. Annak nincsen semmi szankcioja, hogy pl
megkapja a csaladi potlékot az ember, és elmegy, elissza. Semmi szankcio nincs arra,
hogy a gyerek nem evett. ... Ha ilyen eldfordul, akkor lehessen olyat, ami mar régen
megsziint, ez a rendori feliigyelet. Nem bortonbiintetés kell, hanem ellendrizni. Ha a
gyereket nem ugy tartja, akkor szankcionalni a sziil6t.” (N6, 53 éves.)

Kovetkez6 megszolalonk nyiltan rassziszta allaspontot képvisel a ,,fehér” Magyar-
orszag érdekében:

., Ez Magyarorszag, benne van a nevében, hogy magyar. A magyar gyermekeket ta-
mogassa, mert aki normalis és gondolkozik, az nem mer gyereket vallalni. A cigany az
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vallal huszat, mert felneveli az allam. A fehér magyar gyermekeket tamogassa az al-
lam. Aki nem magyar gyerekeket sziil, mondjuk egy gyereknél még valamit kapjon, ket
gyereknél mar fokozatosan kevesebbet. Ha egy cigany sziil négyet, akkor biintetést
kapjon, ne tamogatast.” (Férfi, 34 éves.)

Ezek és a hasonlo vélekedések tehat arrol tanuskodnak, hogy a valaszoloink kdoziil
tobben nem kifogasolnak a csalad beliigyeibe valo beavatkozast az allam részér6l —
sOt, a ,,népesség mindségének javitasa” érdekében elfogadnak akar a személyiségi jo-
gokat korlatozo, tilté rendelkezéseket is.

A valaszok masodik csoportja t1gy jellemezhetd, mint amelyek tudomasul veszik a
politikai aktorok részérdl a befolyasolas szandékat, tehat azt a torekvést, hogy az or-
szag népességének megtartasa érdekében intézkedéseket foganatositson — még ha az
intézkedések mindegyikével nem is értenek egyet. A kormanyzati intézkedések jogos-
saga pozitiv modon fogalmazdodik meg a kdvetkezd két interjurészletben:

,,Szerintem valamilyen szinten joga van az allamnak beavatkozni ezekbe a dolgokba,
mert valahol a jové nemzedéke, aki most felnd, ha nem nd fel, akkor nem lesz, aki el-
tartson minket, illetve tovabbvigye a mi érokségiinket.” (NG, 28 éves.)

,,A kormany politikdja ezzel a sok juttatissal meg lakastamogatassal, meg a csaladi
potlék, meg a gyermeknevelési tamogatds... én azt hiszem, biztos, egy kicsit lenditeni
fog a dolgokon. Jo iranyba megy a dolog.” (NG, 50 éves.)

A kormany csaladalapitasra 0sztonzo szerepét ugyan elfogadja, de a csaladformak
kozti diszkriminaciot ellenzi kovetkezd valaszolonk:

., A gyermekvallalasnal is kell egy kis dsztonzés, hogy a fiatalok vallajanak gyereket,
de itt megint csak azokat tamogatjak, akik sok gyereket vallalnak. Az allam csak azokat
segiti igazan. Az allamnak egyforman kellene segitenie 6ket. Jo, a nagycsaladosokat
nagyobb mértékben, de nem ilyen nagy kiilonbséggel. .. Rakényszeriti példaul, hogy
lakashozjutas szempontjabol harom gyereket vallaljon, mert akkor fog mindenféle
kedvezményeket meg juttatasokat megkapni. ... Ha nem élek hazassagban, akkor is
Jjarjon mindenféle tamogatds. A gyerek akkor is gyerek, ha nem hézassdgban éliink. Es
mindegyikre ugyanannyi csaladi potlék jarjon. Szerintem a gyerekek egyformdak, nem?
Az elsé gyerek is gyerek, meg az otédik gyerek is.” (N6, 40 éves.)

Ugyanez kicsit mas megfogalmazasban:

., Nem helyes példaul a jelenleg is 1évd politikai gyakorlat, hogy kiemelik a harom
gyerekes csaladmodellt, mert azt gondolom, hogy egy gyerek ne szenvedjen azért hat-
ranyt, mert egy- vagy kétgyerekes csaladba sziiletik. Vagy ugyanigy az, hogy tényleges
hazassagban sziiletik vagy egyiittélési kapcsolatbol... Igazan az lenne a jo, hogyha
ebbe az allam semmilyen szinten nem avatkozna be és nem preferalna az egyiket a ma-
sik rovasara. Ugyanakkor nyilvan valamilyen szocidalpolitikai rendszernek lenni kell...
De mindenesetre alapelvként azt gondolndm, hogy minden gyerek egyenls... En nem
tartom helyesnek, hogy sugalljdk, hogy mi az, amit elvarnak téled. Es ha annak megfe-
lelsz, akkor mintegy jutalmaznak. Ha pedig esetleg nem, akkor biintetnek. Az allamtol
az lenne leginkabb elvarhato, hogy esélyegyenléséget teremtsen a gyerekek szama-
ra.”(NG, 28 éves.)

A vélaszok harmadik csoportjaba azokat a szovegeket soroltuk, amelyek valaszolo-
ink liberalis attitlidjeit, vélekedéseit fejezik ki allam és allampolgar viszonyaval kap-
csolatban. Eszerint sem a mindenkori kormanynak, sem mas politikai tényezonek
nincs joga beavatkozni az emberek maganszférajaba — sem tiltassal, sem akar
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joszandéku befolyasolassal —, hanem az allampolgéarokra kell bizni, hogyan éljenek,
mit tartsanak helyesnek vagy helytelennek. Ugyanakkor az allamnak k&telessége gon-
doskodni azokrdl, akik akar a maguk hibajabol, akar a sors, a véletlen, vagy éppen a
gazdasagi koriilmények, a regionalis hatranyok, vagy egyéb ok miatt sziikséghelyzet-
be keriilnek.

Ebbe a valaszcsoportba is sok olyan megszolalassal talalkoztunk, amely Osszefiig-
gésben all a népesedési kérdéssel, vagyis elsésorban a gyermekvallalas kérdésével.

,,Amivel nekem probléemam van, amikor déontésekbe szolnak bele, vagy manipulaljak
az embert, példaul ahogy az abortuszba beleszolnak. Nekem kifejezetten visszataszito
és elfogadhatatlan, hogy az dallam azon a cimen akar példaul gyerekeket rakényszerite-
ni, hogy megsziilessenek, hogy betiltjia az abortusz lehetdségeét. Nekem ez nagyon-na-
gyon nem tetszik, és azt gondolom, hogy mindenkinek a sajat joga déonteni. Egyszeriien
nem lehet az allamnak a kezébe adni ezt a lehetdséget. Hogyan tudja eldéonteni a parla-
mentben az a sok ferfi, hogy XY milyen helyzetben van... Lényeg, hogy semmi kényszer
ne legyen. Ha te ugy dontesz, hogy nem vallalsz gyereket, ezt megtehesd ugy, hogy te-
ged ezért erkdlesi szinten ne itéljenek el, annak ellenére, hogy te egy egészséges, gye-
reket sziilni képes nd vagy és van egy élettarsad. Ne legyen a tarsadalom részérdl
erkolcsi elvards, hogy neked kételezd sziilni, tehat azert adom a segitséget, hogy ezért
sziiljél. Szoval ha a déntésedben valahol befolyasolva vagy, vagy manipulalni akar-
nak... Es éppen ott nem avatkoznak be, ahol a legnagyobb sziikség lenne rd, példdul
ahol a csaladban bantalmazas van.” (NG, 51 éves.)

Hasonlo szellemet fejez ki a kovetkezd szoveg is:

,, Ami az ember privat, sajat életét illeti, ott senki nem szolhat bele. Tehat példaul a
harom honapig torténd abortuszrol, ugy gondolom, az anyanak vagy a sziil6knek a fe-
leldssége dionteni. Nem olyan gazdasagi vagy szocidlis kornyezetben éliink, hogy le-
gyen joga egy szocidlpolitikanak vagy dllamnak ebbe beleszolni, hogy elvallalja-e a
gyereket vagy nem. De ha valakinek a sérelmére tortenik valami, tehat ha megvan a
gyerek, akkor igenis szoljon bele, hogy mi torténik vele.” (Férfi, 57 éves.)

Nem hisz a kormanyzati politika gyermekvallalast befolyasolo szerepében kovetke-
70 valaszolonk, ugyanakkor sziikségesnek tartja a krizishelyzetekben valo segitség-
nyujtast:

., Az egy illuzio, hogy az allam befolyasolni tudja példaul a gyermekvallalas kérde-
sét. ... Ha megvizsgalnank — én nem vizsgaltam, de a tapasztaltaim ezt bizonyitjak —,
hogy milyen csaladban van tobb gyerek vagy kevesebb gyerek, akkor azt az érdekes
kévekeztetést vonhatnank le, hogy minél nagyobb a vagyona az embereknek, minél
gazdabbak, ezzel aranyosan csékken a gyerekek szama, és minél szegényebbek, anndal
tobb a gyerekek szama. Ez is azt mutatja, hogy a szocialpolitika nem igazan tudja befo-
lyasolni a dolgot... Vannak olyan helyzetek, amelyekre reagalni kellene a szocialpoli-
tikanak. Példaul megbetegedhet valaki sulyosan a csaladban a keresdk koziil, és lehet
olyan sulyos betegsége, ami nemcsak kivonja ot a dolgozo csaladtagok koziil, hanem
sulyos pénzekbe keriil. Tehat amikor azt mondom, hogy nem segélyt kell adni, akkor
nem arra gondolok, hogy ha valaki bajba keriil, annak se adjunk. Azt igenis kell.” (NG,
61 éves.)

A csalad autonomiaja mellett tanuskodik a kovetkezd interjirészlet is:

,,Szerintem az lenne a jo, ha az allam nem avatkozna be a csaladok életébe. A csalad
egy sajat fiiggetlenséggel rendelkezd mag kell, hogy legyen a tarsadalmon beliil. Az



24 Neményi Maria

ember ne azért akarjon gyereket, mert ilyen vagy olyan tamogatashoz juthat ezaltal.
Azt pedig végképp helytelennek tartom, hogy a juttathato és megkaphato anyagiak va-
lamilyen formadban erkélcsi befolyast gyakoroljanak a csaladra. Az allamnak el kell
tudnia dénteni, hogy akar-e segiteni. Ha akar, akkor elsésorban a gyereken segit és
nem a sziilokon. A gyerek pedig akkor is gyerek, ha akarmilyen csaladban is sziiletik
meg... Altaldban véve az lenne a jo, ha a segitségek akkor érkeznének, ha valéban
sziikség van rajuk, és nem azert, hogy az allam valamilyen formaban befolydsoni tudja
a csalad strukturdjat.” (Férfi, 52 éves.)

Befolyassal lehet-e a csalad a csaladot érinté politikara?

Az interjukbdl 6sszességében egy olyan szkeptikus kép rajzolodik ki, miszerint a csa-
ladok, a kiilonb6zo csaladtipusokban é16 emberek semmit sem tehetnek azért, hogy
olyan torvények, intézkedések sziilessenek, amelyeknek kialakitasdban 6k maguk is
résztvehetnének. Ugy érzik, az egyszerti emberek tilsagosan tavol vannak azoktol,
akik a politikat csinaljak, nem hallatszik el a szavuk a dontéshozokig.

Interjualanyaink tobbsége Ugy latja, hogy az allampolgarok tehetetlenek a politiku-
sokkal szemben. Ugy tapasztaljak, nincs interakcié politikus és allampolgar kozott, a
valasztasokon igérgetd polikai partok és képviseldik nem tartjak be szavukat, nem el-
lendrizheték, nem szamonkérhetok:

., Egész egyszeriien gyiilolom, hogy a Parlamentben iiresek a székek és nem torodnek
vele, hogy a mdsik ember mennyire kevésbdl kell, hogy éljen... Ok elfelejtik, honnan

Jottek és kik szavaztak rajuk. A csaladok onmagukban tehetetlenek.” (N6, 50 éves.)

., Akik a torvényeket hozzak, azoknak a legutolso szempont a csalad. Az fontos, hogy a kiil-
foldnek elfogadhato legyen, hogy ne nyomjak Magyarorszagra a bélyeget, hogy ne tiltakoz-
zon a kisebbség — de hogy mi lesz a csaladdal, az senkit nem érdekel. Ha komolyan vennék a
csaladot és a csaladokat kérdeznék meg, akkor mas lenne a helyzet.” (Férfi, 34 éves.)

, Amit mi itt lent mondunk, fel sem hallatszik. Meg se halljak. Allitélag kéne nekiink
lenni valami képviselonknek, de azt sem tudom, kicsoda, nem is lattam még életemben.
Tehat nincs, akinek elmondhatnad a gondod-bajod, és az tovabbgytiriizne és felmenne
odaig, ahol meg kéne, hogy halljak.” (NG, 46 éves.)

Tobben is utaltak arra, hogy a csalad témaja kampanyfogassa degradalodott, és
olyan is volt, aki az egymast valté kormanyok csaladra vonatkoz6 befolyasolasi torek-
véseit magyar jelenségnek tekintette:

., Egy egyszerii példat mondok. Ha jol tudom, és remélem, hogy jol tudom, az embe-
reket Olaszorszagban a legkevésbé sem izgatja, hogy Berlusconi a miniszterelndk, és
ki kicsoda, melyik miniszter mit csindl... Olaszorszagban nem foglalkoznak azzal,
hogy éppen milyen hatalom van, ok élik a maguk életét, nem befolyasolja a politika a

Jovedelmiiket, a csaladi életiiket... Itt latvanyos, hangzatos szozatokat mondanak va-
lasztasi kampanyként, de nem kéne, hanem fiiggetleniil parttol meg kormanytol... sze-
rintem a csalad folotte all mindennek. Csunya dolgot fogok mondani: mi itt
megvagyunk, minket hagyjanak békén, nekem nem kell hangzatos tamogatas... Szerin-
tem ez van a nyugati vilagban, ahol fiiggetlen a mindenkori politikai érdekektol meg
hatalmaktél, hogy hogyan élnek a csaladok. Elnek, ahogy élnek, amit megteremtenek
maguknak. ...” (Férfi, 37 éves.)
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A mintan beliil kisebbséget képviseltek azok a valaszoloink, akiknek konkrét megol-
dasi javaslatai voltak arra nézve, hogyan tudnak maguk a csaladtagok befolyasolni a
csaladra vonatkozo politikat.

Ebbdl a szempontbol két kiilonbozo vélekedéssel talalkoztunk. Az egyik szemlélet
képvsielgje individualis, csaladi szinten reménykedik a csaladok hatékonyabba valasaban,
azaltal, hogy mar a gyermeknevelésben torekszik az autonom, a koziigyekbe beleszolni
akar6 és tudo allampolgar nevelésére. Igy talédn a jov6 generaciok képesek lesznek arra,
hogy aktivabb szerepet vallaljanak az éket kdzvetleniil érintd dontések meghozatalaban.

., Mar az is politika, hogy hogy neveled a gyerekedet, milyen iranyba befolydasolod,
és ezzel hatassal lehetsz a politikai életre...” (N6, 37 éves.)

Vagy altalanosabban megfogalmazva:

., Hogy mi torténik a csaladpolitikaban? Ez sajnos dsszefiigg azzal, hogy amikor az
orszag minden tekintetben felnd, tehat lesz egy olyan tarsadalmi-politikai minta, amit
tudnanak kovetni az emberek az életben, és nem a kozerkélcs altal negativan megitelt
dolgok, tehat a korrupcio, a csalds lennének a legaltalanosabb jelenségek, ha minél
t6bb minta lenne, és minél t6bb lehet6ség minden tekintetben... En naivan és optimis-
tan ugy képzelem el, hogy olyan 10-15 év mulva, ha egy EU-orszadg lesz ez az orszag és
egyre tobb lesz a kozéposztalybeli, viszonylag jobbmodu ember, aki nem fog szélsdsé-
ges politikai nézeteket vallani, kevesebb lesz a gyiilolkodes, akkor a csaladok és haté-
konyabbak lesznek...” (Férfi, 57 éves.)

A masik, konkrét javaslattipus az allampolgar és a politikai aktorok viszonyanak a
megvaltozasatdl varna el a csaladok politikat befolyasold szerepének megerdsddését.
Ennek egyik lehetséges utja a civilszervezeteken keresztiil vezethete — ha ezekben
egyelére nem is mindenki bizik:

., Igazabol maga a csalad a vilagon semmit nem tehet a szocialpolitikaert. Lehet szép kis
kerelmeket irni segélyért, esetleg egyéni esetekben meg is itélik, de attol a masik 5-6 em-
bernek nem lesz jobb. Tehat igazabol egy ilyen szakszervezet tipusu civil szervezeteknek
lenne értelme, de annyira fasultak az emberek, hogy mar barmilyen szervezet gyaniis ... itt
mar a védonok egyesiilete is gyanuis. Mert civil szervezet mint olyan, nem létezik, mert min-
denben benne van a politika. Itt civil szervezeteket politikai partok pénzelnek. De minden-
félekeppen akkor tudna érvényesiteni a csalad az érdekeit, mint ahogy a Nagycsaladosok
Egyesiilete megvan, vagy ha egyediilallok alakitanak civil szervezetet, az mindenképpen
tenyezo, mert akkor t6bb ember neveben fel tudnak lépni...” (N6, 30 éves.)

Meas is pozitiv példaként hozta fel a Nagycsaladosok Egyesiiletét, mint olyan szerve-
zetet, amelynek mar ma is van befolyasa a dontéshozatalra:

A Nagycsaladosok Egyesiilete valahol a semmibdl alakult, és érzem is, hogy szavuk
van, befolydasuk van a csaladpolitikat érinté térvényekben, meghallgatjak cket és hall-
gatnak is rajuk. Egy olyan orszagos halozatot tudtak létrehozni, ami eljuthat minden
telepiilésre...” (NG, 28 éves.)

Sajatos szemléletet képviselt viszont egyetlen — nd — valaszolonk, aki attol varna a
politika csaladokkal kapcsolatos érzékenységének megvalozasat, ha a parlamentbe
tobb ndi térvényhozo keriilne:

., Talan ha a nék egy kicsit nagyobb szerepet kapnanak a politikai életben, akkor ta-
lan t6bb részmunkaidds, meg rugalmas munkaidés munkahely lenne. A néi politiku-
sokhoz ez kozelebb dllna. Nagyobb teret kapna, tébb szo lenne ezekrél a
problémakrol.” (N6, 29 éves.)
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Osszefoglalas

A mélyinterjuk elemzése soran lathattuk, hogy valaszoloink a politika csaladokra gyako-
rolt befolyasat elsdsorban a gyermekvallalas timogatasan keresztiil itélik meg. Ebben
nagy szerepet jatszhat az akkori kormany csaladpolitikaja, amely hangstlyosan a fiatal,
gyermekes csaladokat célozta meg, és a haromgyermekes csaladmodellt favorizalta. In-
terjlialanyaink jol érzékelik, hogy ez a csaladmodell egy képzelt nemzeti, polgari kozép-
osztaly kialakitasat célozta meg, és ebbdl a modellbdl kirekesztddnek mindazok, akik
¢letkoruk, képzettségiik, erkolcesi felfogasuk, vilagnézetiik miatt a normaként megjeleni-
tett csaladképet magukra nézve nem latjak megvalosithatonak, illetve valamilyen oknal
fogva elutasitjak. A mélyinterjus minta kis terjedelme miatt csak kevesen voltak olya-
nok, akik maguk éppen a gyermekvallalas idoszakaban, teljes csaladban éltek, a minta
nagyobbik része mar til volt a csaladalapitas idoszakan. Ezért az aktualis csaladpolitika
iranti bizalom, vagy éppen annak elutasitasa nem fiiggétt feltétleniil 6ssze azzal, hogy a
valaszolo a kormanyzat célkitlizéseit a maga szamara megfelelének tartotta-e vagy sem.

A csaladpolitika fogalmanak népesedési kérdéssé redukalasa viszont ravilagit arra,
hogy valaszoloink — és talan azt is allithatjuk, hogy az egész magyar kozvélemeény —
nincsenek valdjaban tisztaban azzal, hogy milyen egyéb teriileteken gyakorolhatna be-
folyast a csaladok illetve egyes csaladtagok helyzetére a tagabban értelmezett csalad-
politika, nemcsak az allam, hanem mas aktorok részérdl is.

A legszembetlindbb a munkaltatok szinte teljes mértékili negligalasa a megszolala-
sokban. Az allamszocializmus évtizedeiben szocializalodott emberek szemében nem
kiiloniilt el vilagosan allam és munkaad6. A munkahelyekhez kapcsolodo szocialpoli-
tikai juttatasok — tappénz, nyugdij, tdiilés, gyed, vallalati bélcséde és 6voda, stb. —
olyan jarandosagok voltak, amelyeket — jogosan — az emberek ugyanugy az allamhoz
kotottek, mint mas pénzbeli juttatast vagy szolgaltatast. Ha tapasztaljak is, hogy eze-
ken a teriileteken radikalis valtozasok torténtek, és tudjak, hogy a privatizacio kitelje-
sedésével az allam szerepe lecsokkent a foglalkoztatasban, mégis a munkahelyeken
tapasztalt anomalidk, illetve a szolgaltatasok hianya miatt ma is az allamtol varnanak
el intézkedéseket. A leggyakrabban emlitett sérelmek kozott szerepelt a néi munkaval-
lalot — kiilonosen a fiatal anyakat —, valamint az idésebb korosztalyt érinté megkiilon-
boztetés, de felmeriilt a kényszervallalkozasokkal kapcsolatosan a minimalbér
szintjén megallapitott legalis jovedelem (amit a feketén megfizetett plusz pénz egé-
szithet ki) nyugdijra, tappénzre, gyedre gyakorolt hatranyos hatasa is. Mindezen sérel-
mekkel szemben tehetetlennek érzik magukat a munkavallalok, hiszen tudatdban
vannak a jelentds aranytl munkanélkiiliségnek €s a regionalis hatranyok lekiizdhetet-
lenségének, és nem is talalnak segitséget semmilyen szervezet részérol.

A civil szervezetek — legyenek valamely egyhdzhoz kapcsolédoak vagy sem — szin-
tén csak elenyész0 hatast tudnak gyakorolni a csaladok problémainak megoldasaban.
Valaszoloink inkabb csak a hallomas szintjén talalkoztak olyan szervezetekkel, ame-
lyek konkrét segitséget nyujtanak raszoruloknak — egyediil idds, tartosan beteg vagy
rokkant csaladtagok gondozasaval kapcsolatban meriilt fel 1étezésiik.

Osszességében tehat ugy latjuk, valaszoléink korében nagy oOsszhang van
atekintetben, hogy a csaladdal kapcsolatos dontéseket a csalad beliigyének tekintik, és
a csaladokban adodo problémakat a csaladon beliil tartjak ,,természetesnek’ megolda-
ni. Mind a gyermekek felnevelését, mind az idés hozzatartozokrol valoé gondoskodast
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csaladi feladatként ismerik el. Ebben a felfogasban egy olyan hagyomanyos csaladkép
nyilvanul meg, amely kiilonbdzd kutatasok szerint is nagymeértékben jellemzi a ma-
gyar tarsadalom tagjait. A tobbség altal idealisnak tartott csaladban mereven elkiiloniil
egymastol a férfi és a nd szerepkdre — annak ellenére, hogy a kétkeresds csaladmodell
elfogadotta és széles korben elterjedtté valt az elmult évtizedekben. A korai gyermek-
nevelés, beteg gyermek vagy mas hozzatartozoé apolasa, idés rokonrol valé gondosko-
das elsdsorban a nék terrénuma, a férfiak feladata a csalad megnovekedett terheit
fokozott munkavallalassal, pénzkeresettel kompenzalni.

Ugyanakkor abban is nagy 6sszhangot latunk, hogy az évtizedek ota jol ismert és elfo-
gadott csaladpolitikai intézményeket — csaladi potlék, gyes, ovodai ellatas —, a valtozo,
de minden id6szakban a csaladtipussal és csaladlétszammal 6sszefliggd lakaspolitikai
intézkedéseket, valamint a nyugdijat és tappénzt egyforman olyan jarandosagoknak te-
kintik, amelyek igénybevétele nem all szemben a csalad autonomiajanak tételezésével.

Ez a kis kutatas nem alkalmas arra, hogy alaposabban kibogozhassuk beléle a kozgon-
dolkodasnak azokat a vonasait, amelyek szocialis javak igazsagos elosztasanak elveire vo-
natkoznak, és amelyek az évtizedeken 4t sulykolt egalitarianus szemléletbdl, egy korabban
érvényes ¢és a rendszervaltozas utan {jra megerdsddd individualista, teljesitményalapt
gondolkodasmodbol és egy hagyomanyos, a férfi/nd szerepek dichotomidjat elfogadd
szemléletbdl tevodnek Gssze. Ha talalunk is kiilonbséget interjualanyaink felfogasai ko-
zott, azt allithatjuk, hogy szinte nem talalkozunk tiszta tipussal. Annyit tehettiink tehat,
hogy az egyes kérdések targyalasanal bemutattuk a jellegzetes valasztipusokat, és ezaltal
reprezentalni tudtuk a magyar kozvélekedésben megfogalmazodo, sajat tapasztalatra épii-
16 jellegzetes altalanositasokat csalad és politika viszonyarol.
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